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SEmie  Ordre du jour

Hauts-de-France

Présentation de la méthode de hiérarchisation des EEE
végétales — CBNBI

Rappel de la démarche de pré-évaluation des EEE animales
et bilan des participations

Présentation de la méthode de 'UMS

4 - Résultats de |I'évaluation des 3 especes sélectionnées

R
0‘0

5 - Discussion sur le choix de la méthode et perspectives



£ <? Conservatoire , ;o . : i
;%J d'espaces naturels  Rappel de la demarche de pré-evaluation des EEE animales et bilan
e des participations

Réflexion et choix d’une
méthode de
hiérarchisation

Groupe de travalil

Oct — Déc

2020

= Etat des lieux -
= =methodes nationales et
s, régionales

i Choix de la méthode
% WRUMS PatriNat — DREAL — , _
AP CEN — OFB — CBNBI — Test méthode UMS PatriNat



@J ggg;gfggyn';ﬁwels Rappel de la démarche de pre-évaluation des EEE animales et bilan

Hauts-de-France des parﬂcipaﬁons

Test méthode UMS PatriNat

— 3 especes:
Raton-laveur
Gobie a taches noires
@ Frelon asiatique

Quelle espéce vous semble la plus pertinente a évaluer ? (1 choix max)
4&nbsp;réponses

@ Coccinelle asiatique

@ Frelon asiatique
Perruche a collier

@ Myriophylle du Brésil

Réponses au sondage pour choix de la 3éme espece soumise a évaluation
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@ggg;gfggyn'gﬁmls Rappel de la démarche de pré-évaluation des EEE animales et bilan

Hauts-de-France des parﬂcipaﬁons

Test méthode UMS PatriNat - bilan des participations
- 4 experts / espece

. Frelon . .
. asiatique § Cobiea

2| tache noire

j hene ' Rafon_laveur ©Centre de ressources EEE
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Présentation de la méthode de 'UMS

Questionnaire

23 questions

« DETECTION - INTRODUCTION - ETABLISSEMENT — EXPANSION

» MENACES
» FAISABILITE DE GESTION

. QUESTIONS

~ DETECTION - INTRODUCTION - ETABLISSEMENT - EXPANSION

Le taxon est-il facile 3 détecter ?

Le taxon est-il facile & identifier ?

REPONSES

oui
non

nesais pas

oui
non

nesais pas

Points score

_ points
POINTS | points score T

nce

JUSTIFICATIONS ET REFERENCES BIBLIOG RAPHIQUES
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Hauts-de-France

QUESTIONS

Le taxon est-il facile & détecter ?

Le taxon est-il facile a identifier ?

@ Conservatoire Présentation de la méthode de 'UMS

Questionnaire

Points confiance

points

confiance JUSTIFICATIONS ET REFERENCES BIBLIOG RAPHIQUES

REPONSES POINTS | points score

DETECTION - INTRODUCTION - ETABLISSEMENT - EXPANSION

oul 1
non ]
ne sais pas *
oui 1
non 0

ne sais pas

1 = niveau de confiance sar

0 = niveau de confiance faible, répondant non certain, pas de
référence bibliographique

*=pas d'informations ni connaissances de cette question



d'espaces naturels
Hauts-de-France

Questionnaire

QUESTIONS

DETECTION - INTRODUCTION - ETABLISSEMENT - EXPANSION

Le taxon est-il facile & détecter ?

Le taxon est-il facile a identifier ?

@ Conservatoire Présentation de la méthode de 'UMS

REPONSES

oul
non

ne sais pas

oui
non

ne sais pas

Score de précision

POINTS | points score

points
confiance

Nb(oui/non)/Nbtot

JUSTIFICATIONS ET REFERENCES BIBLIOG RAPHIQUES




oy
9

Conservatoire
d'espaces naturels
Hauts-de-France

Présentation de la méthode de 'UMS

Valeurs théoriques des 3 scores ; intervalles de crédibilité a 89 %

[0;1,57]

Risque d’invasion
=0,53

<0,52 - = 1,05

- <1,04 -
@ . .
% =0,52 Faible Faible Moyenne
% =053 .
a <1,04 Faible Moyenne Moyenne
£ :
ﬁ >1,05 Faible

Tableau 1. Aide provisoire a la décision pour proposer des espéces a la priorisation
en fonction des scores de risque d’invasion et de confiance des réponses par les

experts.

PISANU et al. Evaluation des risques de trois espéces exotiques pour la région Hauts-de-France — Décembre 2020.
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Hauts-de-France

@ Conservatoire Présentation de la méthode de 'UMS

Concertation entre experts

* Relecture de I'’évaluation propre a I'espece
* Corrections, modifications, affinage - Consensus

From B. PISANU et al. Evaluation des risques de trois espéces exotiques pour la région Hauts-de-France — Décembre 2020.
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Résultats de |I'évaluation des 3 especes sélectionnées

* Scores derisques moyens — 3 esp.

HAUTS-DE-FRANCE

Espece n

Score moyende

Risque (R) Confiance (C) Precision (P)

HAUT-DE- FRANCE

Neogobius melanostomus (Pallas, 1814) 4 Forte Forte
Vespa velutina Lepeletier, 1836 4 Forte
Procyonlofor (Linnaeus, 1758) 4 Forte

NATIONAL

NATIONAL

Procyonlofor (Linnaeus, 1758) 4 Forte
Vespa velutinal epeletier, 1836 4 Forte

Priorite

Forte

From B. PISANU et al. Evaluation des risques de trois espéces exotiques pour la région Hauts-de-France — Décembre 2020.
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@J ggg;gfggsmn'gew,e,s Résultats de I'évaluation des 3 especes selectionnees

Hauts-de-France

Frelon asiatique

H DF = Natlonal o FAIBLE MOYENNE FORTE
? .P fTU!

Raton-laveur A,

H D F < N at| (0] nal 052 FAIBLE FAIBLE FAIBLE

0.00 0.52 1.04 157
Confiance des experts (+ 1 ES)

Figure 1. Répartition des scores du risque d’invasion et de confiance des avis rendus par les experts
pour 3 espéces exotiques évaluées pour la région Hauts-de-France (rond bleu), parmi 'ensemble
des taxons évalués au niveau national (n=76, rond gris). Pour le frelon a pattes jaunes (V. velutina) et
leraton laveur (P. lotor), les évaluations nationales sont également présentées (rond noir). Remarque :
lataille desronds reflétent la précision desréponses, d’autant plus petit que précis.

From B. PISANU et al. Evaluation des risques de trois espéces exotiques pour la région Hauts-de-France — Décembre 2020.



@J e els  Discussion sur le choix de la méthode et perspectives

Hauts-de-France

DISCUSSION - Avis des experts

* Avis général sur le questionnaire : facilité, praticite, rapidité...

Avis sur le contenu/questions : pertinence, exhaustivite...

Avis sur I'applicabilité de la méthode a un grand nombre d’esp.

Avis sur les résultats et le document d’évaluation

+ Commentaires, aufres remarques



@J e els  Discussion sur le choix de la méthode et perspectives

Hauts-de-France

DISCUSSION - Perspectives
» Méthode de hiérarchisation

* Liste d’'especes a évaluer
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Discussion sur le choix de la méthode et perspectives

DISCUSSION - Perspectives
* Méthode de hierarchisation
* Liste d’'especes a évaluer
— Extraction esp. Référentiel Faune Hauts-de-France

dont TAXREF_STATUTS* ={C;I;J); M}
*Statut biogéographique



@ggg;gfggyggﬁmls Discussion sur le choix de la méthode et perspectives

Hauts-de-France

Statuts Définition Description

Taxon dont 'aire d’origine est inconnue et dont on
ne peut donc pas dire s'il est indigéne ou infroduit

C Cryptogéne

g i Introduit Taxon introduit (établi ou possiblement établi)
b e dans la zone géographique considérée.
\\:_“t ‘
t"?';,- .,; p
A PN



Jggg;gfgggiigewmls Discussion sur le choix de la methode et perspectives
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@J Conservatoire Discussion sur le choix de la méthode et perspectives

DISCUSSION - Perspectives
* Méthode de hiérarchisation
* Liste d’especes a évaluer

— Extraction esp. Référentiel Faune Hauts-de-France
dont TAXREF_STATUTS* = {C; ;) ; M}
*Statut biogéographique

QUID des groupes taxonomiques non présents dans le Référentiel Faune ?

— TAXREF / Référentiels ex-régions ?
- ?

— Extraction esp. envahissantes ou potentiellement envahissantes
— Base scientifique ?

— Esp. envahissantes ou potentiellement envahissantes des
régions proches



@J ggg;gfggg’n';ﬁmls Discussion sur le choix de la méthode et perspectives

Hauts-de-France

DISCUSSION - Perspectives

* Méthode de travail
— Groupe de travail parespece ou par groupe taxonomique

— Especes peu connues ou peu d’experts enregion
— Validation scientifique (CSRPN)

* Finalisation des évaluations des 3 esp.
— Groupe de travail parespeéece : quel délai ?
— Présentiel vs visio
— Autres experts ?
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