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1 INTRODUCTION

Le Conservatoire botanique national de Bailleul réalise en 2016, dans le cadre d’'un
partenariat avec la Direction Régionale de PEnvironnement, de 'Aménagement et du
Logement des Hauts-de-France, une synthése des connaissances concernant 5 especes
végétales exotiques envahissantes préoccupantes au niveau européen. Ces especes sont
toutes visées par le réglement UE n°1143/2014 dont la liste a été tout récemment adoptée
(réglement d’exécution n°2016/1141 de la commission du 13 juillet 2016).

Ainsi, pour alimenter le plan d’action que I'Etat frangais devra décliner sur son territoire
conformément au réglement européen, ce travail dresse la situation régionale pour les
espéces exotiques envahissantes suivantes : le Sénegon en arbre (Baccharis halimifolia L.),
I'Hydrocotyle fausse-renoncule (Hydrocotyle ranunculoides L. f.), le Lagarosiphon élevé
(Lagarosiphon major (Ridley) Moss), la Jussie a grandes fleurs (Ludwigia grandifiora
(Michaux) Greuter et Burdet) et le Myriophylle du Brésil (Myriophyllum aquaticum (Velloso)
Verdc.).

Un rendu sous forme de fiches descriptives pour chaque station ainsi que des
cartographies associées permettent un accés rapide aux informations principales et aux
enjeux qui leurs sont liés.
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2 LE CONCEPT D’ESPECE EXOTIQUE ENVAHISSANTE

Dans le monde entier, de nombreuses espéces de plantes, d’animaux et de micro-
organismes ont réussi a s’'établir a I'extérieur de leur aire de répartition initiale pour vivre dans
un milieu complétement nouveau. Lorsqu’elles se naturalisent, la plupart de ces espéces
s'intégrent dans l'environnement. D’autres, au contraire, proliférent et représentent une
menace majeure pour notre environnement parce qu’elles remplacent les especes indigénes,
modifient les habitats ou altérent le fonctionnement des écosystemes. Une profusion de
termes est aujourd’hui employée pour désigner ces especes venues d’ailleurs et qui menacent
notre flore indigéne, voire pour certaines notre santé. Définir la terminologie employée pour
décrire ces espéces est primordial afin d’éviter toute confusion (Levy et al., 2015) :

- espece indigéne : espece qui évolue dans son aire naturelle de répartition. Cette aire
de répartition peut étre trés petite, et couvrir par exemple, une unique petite fle : on
parle alors d’espéce endémique. Ou alors cette aire peut étre trés grande jusqu’a
couvrir un continent, voire le monde entier. Le Siléne dioique (Silene dioica) est une
espece indigéne en France ;

- espéce exotique : le terme « exotique » s'oppose a celui d’ « indigéne ». Il s’agit donc
simplement d’'une espéce en dehors de son aire naturelle de répartition. La Ginkgo
(Ginkgo biloba) est un arbre originaire du centre de la Chine. Ii est donc exotique en
France mais ne s’échappe pas des jardins ou il est trés communément cultivé comme
arbre d'ornement ;

- espeéce exotique envahissante : espéce introduite, de fagon volontaire ou fortuite, en
dehors de leur aire de répartition naturelle par le biais des activités humaines. Ces
espéces exotiques menacent les habitats ou les especes indigénes avec des
conséquences écologiques, économiques ou sanitaires négatives. La Jussie a grandes
fleurs (Ludwigia grandiflora) est une plante exotique originaire d’Amérique du Sud,
aujourd’hui envahissante en France.

Il existe des espéces indigénes considérées comme « envahissantes ». C’est le cas
par exemple des orties, des ronces, des joncs... Leur prolifération locale est essentiellement
due aux caractéristiques physiques de leur environnement, qu’elles soient naturelles ou liées
a lintervention humaine (sols ou eaux riches en éléments nutritifs, milieux pionniers par
exemple). En dehors de ces milieux, ces espéces indigénes, qui ont leurs parasites, leurs
prédateurs et une flore indigéne susceptible d’entrer en concurrence avec elles, sont donc
régulées naturellement.

Le terme d’ « espéce invasive » est encore aujourd’hui largement employé bien qu'il
ne réponde a aucune définition stricte. Cet anglicisme qui ne laisse pas transparaitre les
notions qu’il porte (notamment exotique/indigéne), génére beaucoup d‘ambiglité et de
confusions. |l est en effet souvent employé pour décrire des proliférations locales d’espéces
indigénes, souvent liées d’ailleurs a une dégradation locale du milieu.

La terminologie « plante exotique envahissante » a quant a elle pour mérite de lever
toute ambiguité. Elle contient une information concernant 'origine de I'espéce et une autre
qualifiant son comportement.
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3 |ASPECT REGLEMENTAIRE

3.1 EnFrance

3.1.1 Réglementation sur les especes exotiques envahissantes

A ce jour, seules les deux jussies exotiques (Ludwigia grandifiora et Ludwigia peploides
subsp. montevidensis) sont concernées par un arrété ministériel datant du 2 mai 2007. Cet
arrété interdit, sur tout le territoire métropolitain et en tout temps, le colportage, la
commercialisation, I'achat, |'utilisation ainsi que l'introduction dans le milieu naturel, volontaire,
par négligence ou par imprudence de ces espéces (JORF n°114 du 17 mai 2007).

La loi n° 2016-1087 du 8 aolt 2016 pour la reconquéte de la biodiversité, de la nature
et des paysages a créé dans le code de I'environnement une nouvelle section intitulée
« Controle et gestion de l'introduction et de la propagation de certaines espéces animales et
végétales ». La France prépare donc la bonne mise en ceuvre en droit frangais du reglement
UE n°1143/2014. Dans cette nouvelle section du code de I'environnement, on y trouve des
dispositions relatives a la prévention de l'introduction, a la propagation et a la lutte contre
certaines espéces animales et végétales introduites (articles L 411-5a L 411-10). La prochaine
étape sera donc d'établir et de publier les listes d’espéces exotiques envahissantes pour la
métropole et les territoires ultramarins. Pour ce faire, il faudra édicter les arrétés ministériels
nécessaires a la « transposition» en droit national, s’agissant de la métropole, de la premiere
« liste de I'Union » (reglement d’exécution 2016/1141 du 13 juillet 2016).

3.1.2 Réglementation sur les organismes nuisibles

L’arrété ministériel du 25 aolt 2011 modifiant I'arrété du 31 juillet 2000 établit une liste
d’organismes nuisibles aux végétaux, produits végétaux et autres soumis a des mesures de
lutte obligatoire (JORF n° 0198 du 27 aolt 2011). Selon I'annexe B, certaines espéces
végétales exotiques envahissantes présentes sur la liste A2 « list of pests recommanded for
regulation as quarantine pests » (consolidée en septembre 2015) et sur la liste d’alerte de
I'Organisation européenne et méditerranéenne pour la protection des plantes (OEPP)
pourraient, sous certaines conditions, étre soumises a lutte obligatoire sur le territoire
métropolitain. Dans sa version de septembre 2015, la liste A2 cite par exemple : Crassula
helmsii, Hydrocotyle ranunculoides, Myriophyllum heterophyllum, Baccharis halimifolia...

En I'état actuel de nos connaissances, cet outil n’aurait ét€ mobilisé a ce jour que dans
le cadre de la lutte contre le Ragondin et le Rat musqué. L’application de cette réglementation,
spécifique aux organismes nuisibles, a certaines plantes exotiques envahissantes, via la prise
d’'un arrété ministériel dédié, permettrait de renforcer I'efficacité des opérations de prévention
et de lutte contre ces espéces (Levy et al., 2015).

3.2 En Europe

Datant du 22 octobre 2014, le réglement du parlement européen et du conseil relatif a
la prévention et a la gestion de lintroduction et de la propagation des espéces exotiques
envahissantes, n°1143/2014, est entré en vigueur le 1°" janvier 2015. Il permettra d’apporter
une réponse concertée au sein de I'union européenne. L'objectif de ce réglement est la mise
en place de systémes :

- de prévention grace a une analyse des voies d’introduction et de propagation non
intentionnelles. Chaque Etat membre devra élaborer et mettre en place les actions
nécessaires pour traiter ces voies d'introduction prioritaires et ce, dans un délai de
3 ans a compter de I'adoption de la liste de I'Union ;
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- de surveillance (contrdle officiel frontalier) permettant une détection précoce des
espéces inscrites sur la liste ;

- d’intervention rapide via des mesures d’éradication et de contréle de I'efficacité de
celles-ci.

En complément, les espéces exotiques envahissantes largement répandues et
inscrites a la liste de I'Union européenne devront faire I'objet de mesures de gestions efficaces
et adaptées a la situation de chaque Etat membre.

En plus, une autre liste d’espéces exotiques envahissantes (faune et flore) dites
préoccupantes, car faiblement répandues dans I'Union européenne, sera proposée aux Etats
membres. Celle-ci devra par ailleurs étre réexaminée complétement au moins tous les 6 ans
par la Commission. Les espéces inscrites dans cette liste ne pourront pas, de maniére
intentionnelle, étre : introduites, conservées, élevées ou cultivées, commercialisées,
transportées, utilisées ou échangées, mises en situation de se reproduire et libérées dans
environnement. Enfin, les Etats membres peuvent maintenir ou mettre en place, a leur
initiative, une réglementation nationale plus stricte en vue de prévenir lintroduction,
l'implantation et la propagation d'espéces exotiques envahissantes (Levy et al., 2015).
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4 MATERIEL ET METHODES SUR LE TERRITOIRE PICARD

4.1 Extraction informatique et recueil d’informations

Une extraction portant sur les 6 taxons concernés a I'échelle des Hauts-de-France a
été faite a partir de la base de données du Conservatoire botanique national de Bailleul,
Digitale 2.

En paraliéle, une requéte portant sur les 6 taxons concernés a été menée auprés des
gestionnaires d’espaces naturels (Conservatoire d’Espaces Naturels, Syndicat mixte Baie de
Somme - Grand Littoral Picard, Syndicat mixte d’Aménagement Hydraulique du bassin versant
de la Somme, etc).

4.2 Prospections de terrain sur le territoire picard

Les données récoltées via I'extraction informatique, les retours des gestionnaires et la
connaissance du territoire des salariés du Conservatoire botanique national de Bailleul ont
permis d’orienter les prospections de terrain. Ces prospections ont été menées exclusivement
en Picardie.

4.2.1 Sénecgon en arbre (Baccharis halimifolia L.)
Une seule station de cette espéce était connue en Picardie. Le littoral ou I'espéce est
potentiellement présente a été prospecté.

4.2.2 Hydrocotyle fausse-renoncule (Hydrocotyle ranunculoides L. f.)
Il 'y a pas eu de prospections pour cette espéce. L'unique station connue dans la
région étant déja régulierement suivie par le Conservatoire botanique national de Bailleul.

4.2.3 Lagarosiphon élevé (Lagarosiphon major (Ridley) Moss)
L'ensemble des stations connues de Lagarosiphon major sur le territoire picard ont été
prospectées.

4.2.4 Jussie a grandes fleurs (Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter et Burdet)
La quasi-totalité des stations connues antérieurement a 2016 ont été prospectées.

4.2.5 Myriophylle du Brésil (Myriophyllum aquaticum (Velloso) Verdc.)
L'ensemble des stations issues de la base de données Digitale 2 et considérées
comme non disparues a été prospecté.

4.3 Géolocalisation

Pour chaque station, une localisation géoréférencée a été réalisée via un pointage
GPS. '
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4.4 Photographie de la station

Quasiment la totalité des stations prospectées dans le cadre de cette étude ont été
photographiées.

4.5 Evaluation des surfaces

Un coefficient allant de 1 a 6 et une couleur ont été attribués a chaque intervalle de
surface afin d'améliorer la lisibilité des fiches et des cartographies. Le code couleur utilisé est
présenté dans le tableau suivant.

Coefficient
<1m?2
ou ) ) ,| 20-50 [ 50-100 | > 100
Surface individu 1-5m? | 5-20m e m2 m2
isolé

Tableau 1 - Récapitulatif des coefficients et des couleurs attribués en fonction de la surface de la station

4.6 Voies de propagation avérées et/ou potentielles

Les voies de propagation ont été notées lorsque celles-ci étaient identifiables.

4.7 Impact(s) constaté(s)

L'impact est évalué selon le degré d'altération produit par I'espéce exotique
envahissante sur la diversité floristique et phytosociologique en priorité, et sur la diversité
faunistique dans la mesure du possible. Un impact pressenti peut également étre formulé
lorsqu'un potentiel d’expression d’une flore ou de végétations d'intérét patrimonial ou d’interét
communautaire semble probable sur la zone colonisée.

L'impact sur les usages (péche, chasse, navigation, etc.) est également intégré a
I'évaluation.

4.8 Rédaction de fiches stationnelles

A partir des données recueillies sur le terrain (voir paragraphes précédents) et d’une
compilation des connaissances liées a chaque station, une fiche de présentation a été réalisée.
Cette fiche concernant les stations prospectées en 2016 peut étre résumée comme étant la
« carte d'identité » de la station. Le contenu d’une fiche « type » est détaillé ci-aprés.
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4.8.1 Classement
Les fiches sont classées comme suit :
- selon I'espéce concernée (classement par ordre alphabétique du nom latin de
'espece) ;
- selon le département ;
- selon l'ordre alphabétique des communes concernées.

4.8.2 Localisation

Le nom de la commune et du lieu-dit figurent sur la fiche.

Une cartographie sur scan 25 utilisant le code couleur détaillé précédemment est
présentée. Afin d’améliorer la lisibilité des cartographies, les points et polygones figurant sur
les cartographies ne respectent pas toujours les surfaces réelles. Seul le code couleur
renseigne la surface de la station.

483 Ecologie
Le grand type de milieu concerné est indiqué dans cet onglet. Cela permet d'avoir une
idée sommaire du contexte dans lequel se trouve I'espéce.

4.8.4 Substrat
Une indication sur la nature du substrat est fournie.

4.8.5 Photographie
Une photographie de la station est présentée.

4.8.6 Date de la premiére observation
Cette date correspond a la période a laquelle le Conservatoire botanique national de
Bailleul a eu connaissance de I'existence de la station.

4.8.7 Statut(s) foncier(s) et zonage(s)

La nature du statut foncier et les zonages (exemple : terrain privé ou terrain communal,
zone Natura 2000, Espace Naturel Sensible, etc), lorsqu’ils sont connus, figurent dans la fiche
car ils peuvent influencer les orientations de gestions a moyen terme. En effet, selon la nature
du foncier et des zonages, les interlocuteurs et les leviers d’actions seront différents.

4.8.8 Acteur local
Ce champ est renseigné lorsqu’un interlocuteur (gestionnaire, riverain, etc.) est identifié
sur le site.

489 Usages
Les usages pratiqués sur le site (chasse, péche, navigation, usages récréatifs, etc.)
sont notés.

4.8.10 Surface
La surface indiquée est celle correspondant a la derniére année de suivi de la station.

4.8.11 Evolution
Une tendance concernant I'évolution de la station est indiquée lorsque des données
historiques sont exploitables.

4.8.12 Gestion
Ce champ permet d’indiquer si une gestion de 'espéce exotique envahissante est
menée sur le site ou non.
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4.8.13 Voies de propagation avérées ou potentielles
Voir paragraphe 4.4.

4.8.14 Impact(s) constaté(s)
Voir paragraphe 4.5.

4.8.15 Remarques
Ce champ permet de compléter la fiche en apportant des éléments supplémentaires.

4.8.16 Perspectives
Dans ce paragraphe, les enjeux liés a la station sont synthétisés ; ceux-ci sont
hiérarchisés et les actions a mener sont esquissées. La hiérarchisation des stations se base
sur ;
- la faisabilité technique pour atteindre I'éradication = facile+++/moyen++/difficile+
Ce critére correspond aux efforts a fournir en vue d’éradiquer I'espéce ou d'aboutir a
un contréle de la population concernée.
- le colt lié ala gestion de la station = faible+++/moyen++/élevé+
Ce critére est corrélé a la faisabilité et au degré de technicité nécessaire pour les
travaux.
- les enjeux liés a la biodiversité = faible+/moyen++/élevé+++
Ce critere a fait I'objet d'une évaluation des impacts observés ou pressentis au
voisinage direct de la population étudiée.
- Les risques de dissémination de I'espéce = faible+/moyen++/élevé+++

Le croisement de ces quatre critéres (addition des « + ») permet de maniére simplifiée
d’aboutir a un classement des stations par ordre de priorité. Les stations possédant entre 4 et
6 « + » sont considérées comme étant les moins prioritaires a l'inverse, les stations possédant
entre 10 et 12 « + » sont les plus prioritaires.

Ces indicateurs, principalement basés sur le dire-d’expert, fournissent des valeurs
approximatives. L'étude plus approfondie des différents facteurs utilisés permettrait d’obtenir
une hiérarchisation plus fine des stations.

4.8.17 Carte de localisation générale
Lorsque la cartographie présente au recto ne permet pas de replacer aisément la station
dans un contexte spatial plus large, une seconde cartographie a été ajoutée a la fin de la fiche.

4.9 Tableau de synthese des stations disparues ou non visitées en 2016 sur le territoire

picard
Un tableau de synthése réunit les stations d’espéces exotiques envahissantes disparues
ou non visitées en 2016. Les stations sont classées par espéce et par ordre alphabétique de
la commune concernée.
Les champs ci-dessous sont renseignés lorsque cela est possible :
- commune,
- lieu-dit,
- date de premiére observation,
- date de derniére observation,
- acteur local,
- évolution,
- remarques,
- perspectives.
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5 MATERIEL ET METHODE SUR LE TERRITOIRE DU NORD-PAS DE
CALAIS

5.1 Extraction informatigue et recueil d’informations

Une extraction portant sur les six taxons concernés a été faite dans la base de données
du Conservatoire botanique national de Bailleul, Digitale 2. La requéte a intégré six taxons car
une seconde espéce de Jussie (Ludwigia peploides subsp. montevidensis) est présente sur le
territoire du Nord-Pas de Calais.

Les fiches sont classées par département.

En paralléle, une enquéte portant sur les six taxons concernés a été menée aupres
des gestionnaires d'espaces naturels (Conservatoire d’'Espaces Naturels, Syndicats mixtes,
etc.) et des gestionnaires et utilisateurs du réseau hydrographique (Voies Navigables de
France, Union Syndicale d’Aménagement hydraulique du Nord, fédérations de péche...). Les
informations recueillies ont été intégrées dans les fiches présentées ci-aprés.

5.2 Fiches des stations sur le territoire du Nord-Pas de Calais

Un atlas cartographique renseignant la localisation des stations d’espéces exotiques
envahissantes issues de la base de données Digitale 2 a été réalise.

Pour chaque station, une localisation et des informations liées a la station sont
présentées. A noter que lorsque les localisations associées a la station étaient trop imprécises
(par exemple, a I'échelle communale) les cartographies n'ont pas été réalisées. Dans la
majorité des cas, a défaut de prospections ciblées complémentaires, les polygones figurant
sur les cartes correspondent & des zones de prospection au sein desquelles I'espéce a été
observée et non a la localisation précises de ses populations.

Pour chaque station, les informations suivantes sont renseignées lorsque cela est
possible :

- Commune,

- lieu-dit,

- date de premiéere observation,

- date de derniére observation,

- statut foncier et les zonages (exemple : terrain privé ou terrain communal, zone Natura
2000, Espace Naturel Sensible, etc.),

- acteur local,

- surface,

- usages sur le site,

- évolution de la station,

- gestion,

- voies de propagations,

- impacts,

- remarques,

- perspectives.
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6 FICHES STATIONNELLES

6.1 Sénecon en arbre (Baccharis halimifolia)
6.1.1 Département de la Somme
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Sénec¢on en arbre

(Baccharis halimifolia L.) £

e
QUEND Ecologie : fourré

Bord de la route D332
a la sortie nord du
bourg en direction de
Fort-Mahon-Plage

Substrat : sable

Date de premiére observation : 2016

Statut(s) foncier(s) et zonages : terrain
privé ; domaine public routier ; ZNIEFF
type l et |l

Acteurs locaux : agents de voirie du
département ; propriétaire ; Syndicat Mixte
Baie de Somme-Grand littoral Picard ;
commune

&
:
I
el
A -
Surface : 550 m? Usages sur le site : résidence de tourisme.
Derniére année de suivi : 2016 La station est probablement issue d’'une plantation de la
- . résidence de tourisme. Le but semblant étre, d’'une part,
] ‘ un réle de brise-vue et d’'autre part un réle paysager.
Evolution : absence de donnée de
référence. : .
e R Gestion: OUI() NONQO B
5 ] o - 4 ] | |
-+il_."lli_ __-'.I :A = _-.:-kll =

Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes ()

Le mode de propagation préférentiel de I'espéce étant la dispersion de graines par le vent, cette population
constitue une source de dissémination non négligeable dans les milieux sablonneux environnants. é

:
La présence d'une route a proximité directe de la station risque de conduire a une dissémination encore plus
lointaine des akénes munis de soies. En effet, les semences peuvent étre happées par les véhicules et ainsi
favoriser par exemple la propagation de I'espéce de proche en proche.

F = ¥ s . Y



Impacts avérés () potentiels () négligeables ()

La station se développe en contexte rudéral, globalement assez dégradé, mais il existe un potentiel de
développement de pelouses pionniéres sur sable dans le secteur (Sileno conicae - Cerastion semidecandri et
Laguro ovati - Bromion rigidi). C'est sur ce type de végétation que le Sénecon en arbre pourrait avoir un impact
en privant de ressources ces communautés d'annuelles peu compétitives.

Remarques

La station identifiee est issue d’'une plantation. La dissémination du Sénecon en arbre dans les alentours n’a pas
été constatée en 2016.

Perspectives

Compte tenu du potentiel de dissémination de I'espece et de la surface occupée par cette population, la situation
est jugée trés préoccupante. D'autant plus que ce secteur du littoral présente des enjeux patrimoniaux importants
(marais arriere-littoraux, massifs dunaires, etc.) Cette espéce est encore peu présente sur le territoire de I'ex-
Picardie, la répartition du Sénecon en arbre est a surveiller.

La connaissance de cette station, située en bordure de route et relativement facile d’acces devrait motiver une
intervention rapide de maniére a éviter tout risque de propagation dans les milieux naturels. Un arrachage des
individus ou une taille réguliere des arbres avant la floraison a moins de 10 cm du sol pourra permettre de limiter
la dissémination des graines. Ces opérations sont a renouveler plusieurs fois en raison des rejets et de la banque
de graines pouvant étre importante lorsque I'espece est installée depuis plusieurs années sur le site, ce qui
semble étre le cas ici.

Plan d’action :

1- Sensibilisation de la commune, des agents de |a voirie départementale, des propriétaires et du Syndicat
Mixte Baie de Somme-Grand littoral Picard.

2- Reéalisation de prospections spécifiques dans le secteur afin d'identifier d'autres populations se
développant de maniére spontanée.

3- Arrachage et/ou coupe des individus recensés.

4- Mise en place de formation des agents de voirie afin de les inciter a surveiller spécifiquement la
progression de I'espéce.

Sur la base de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = moyen ++
Indicateur des risques de dissémination = fort +++

Indicateur des enjeux biodiversité = moyen ++

Indicateur du colt de gestion = moyen ++
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Sénecon en arbre ey
(Baccharis halimifolia L.) b mi:\?
Ecologie : haut de plage T
Substrat : sable/galet "'\\J}\ N

Date de premiére observation : 2016

Statut(s) foncier(s) et zonages : terrain
privé ; ZNIEFF type Il

Acteurs locaux : commune ; club
nautique ; Syndicat Mixte Baie de Somme-
Grand Littoral Picard

Scan25 ® ©IGN - PARIS - 2009
PP TR v

Surface : environ 10 m? (4 stations de
1 a 3 individus)

Derniére année de suivi : 2016
Evolution : absence de donnée de

référence mais semble en début
d'installation sur le secteur.

Usages sur le site : stationnement de
matériel nautique ; chemin d’acces a la
plage et aux marais arriere-littoraux.

Gestion: OUI(O) NONQO

o] ‘l
: L
- al

s —

Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes O

Le mode de propagation préférentiel de I'espéce étant la dispersion de graines par le vent, il existe alors un
risque important de dissémination du taxon dans les milieux alentours. En outre, la présence de chemins
carrossables a proximité directe de la station pourrait renforcer la dissémination des diaspores sur la frange
littorale. §

Seuls quelques individus se développant a proximité immédiate des infrastructures humaines ont éte identifiés. 1
La propagation de I'espéce dans les marais arriére-littoraux voisins ne semble pas établie.
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Impacts avérés () potentiels O
négligeables O

Dans cette zone, le Sénegon en arbre se
développe principalement sur des milieux
fortement artificialisés. L'impact sur le milieu
naturel s’en trouve réduit (voir photo ci-contre).
Néanmoins, I'impact sur la dynamique du milieu
n'est pas a exclure (accumulation de litiere).

Perspectives

Malgré l'absence de réels impacts sur la biodiversité locale, cette station devra faire a minima I'objet d’'une
surveillance. L’arrachage des individus présents permettrait de réduire les risques de propagation de I'espéce
sur le littoral encore préserve.

Plan d'action :

1- Sensibilisation de la commune, du club nautique et du Syndicat Mixte Baie de Somme-Grand Littoral
Picard.

2- Gestion des individus par arrachage ou par coupes répétées (ces opérations pourront également viser le
Lyciet commun (Lycium barbarum).

3- Prospection spécifique sur le secteur afin de suivre I'évolution de la colonisation de I'espece et
éventuellement cartographier de nouvelles apparitions de I'espéce.

Sur |la base de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = moyen ++
Indicateur des risques de dissémination = fort +++

Indicateur des enjeux biodiversité = faible +

Indicateur du colt de gestion = faible +++
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6.1.2 Synthése des enjeux liés au Sénegon en arbre (Baccharis halimifolia)

L’implantation volontaire et réguliére du taxon ainsi que la sensibilité des milieux qu’il
peut potentiellement occuper sur le littoral doivent inciter a agir rapidement.

Cependant, il est étonnant de constater que le littoral (cété Picardie) ne semble pas
encore trop concerné par le probléme d’envahissement par le Sénecon en arbre. Certes, des
populations non renseignées dans ce document doivent exister ailleurs sur le territoire mais
en I'état, nous pourrions considérer que I'espéce semble étre actuellement dans les premiéres
phases d'implantation. Ce paramétre doit motiver une intervention rapide avec mise en place
d’un plan d’actions afin de limiter les co(ts inhérents a la gestion de I'espéce.

Dans un premier temps, il faudra étre vigilant quant a 'emploi de I'espéce dans le cadre
d’aménagements (ex : conceptions paysageéres, bords de pistes cyclables...). Actuellement,
le taxon est visé par le réglement de 'UE (1143/2014) mais aucune interdiction liée
notamment, & lintroduction, au transport, a la vente ne verra le jour sans qu'un arrété
ministériel ne soit édicté.

Dans un second temps, il faudra poursuivre les campagnes de prospections
spécifiques de maniére a affiner ce travail (ex : secteurs de Fort Mahon et du Crotoy). Comme
évoqué précédemment, il est fort probable que d’autres localités existent actuellement pour
cette espéce. Celle-ci n'avait jusqu’a aujourd’hui jamais fait I'objet d’un programme spécifique
d’ou ce niveau de connaissance jugé insatisfaisant.

Enfin, la construction d’'un réseau d’'observateurs spécifiques au littoral parait étre une
priorité car actuellement la détection précoce n’est pas assurée. Ce dernier élément limite
fortement la réactivité avec laquelle les actions pourront étre conduites.
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6.2 Hydrocotyle fausse-renoncule (Hydrocotyle ranunculoides)
6.2.1 Département de I'Oise
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La population située la plus en amont est située sur la Sangle A 4
dans le Marais de Mont-I'Evéque au niveau de sa seconde prise Statut foncier et zonage : ZNIEFF de
d'eau. Les résultats des prospections non exhaustives de 2016 type Il (inclusion partielle)
(en cours d'analyse) semblent suivre la méme tendance a Ia $ -
d [S0resRaMIgIENI20N St Acteurs locaux : Syndicat
" L'exploitation des résultats concernant les prospections Interdépartemental du SAGE de la ;
H réalisées en 2014 a permis d'estimer une surface moyenne Nonette ; Conservatoire Botanique
. occupée par Hydrocotyle ranunculoides de 8000 m? répartie sur National de Bailleul ; Centre Permanent
" environ 13 km de cours d'eau. En 2015 et 2016, I'espece est d’Initiative pour 'Environnement des pays
* toujours présente sur ces 13 km environ de cours d'eau mais _ de I'Oise n!
j dans des proportions bien moindres. i & '
| . N \
" Derniére année de suivi : 2016 b i } &
e ,“ _ b ! 1
Y 1@
; ﬁ w i g




Evolution :
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Remarque : les chiffres peuvent étre comparés uniquement sur les années 2014 et 2015. En effet, en 2013, les
prospections n'ont pas été exhaustives. D'un point de vue général, il semble que I'espéce soit entrée en pleine
phase de colonisation a partir des années 2010.

Lors de la découverte de I'espéce en 2005, celle-ci était présente de maniére trés localisée. En 2005 et en 2009,
des arrachages manuels ont été effectués afin de gérer des populations de surfaces trés restreintes.

La chute importante des surfaces d'Hydrocotyle fausse-renoncule entre 2014 et 2015 s'explique trés
difficilement. Quelques hypothéses peuvent néanmoins étre formulées :

- une pollution mais le cas échéant, la nature de celle-ci n'a pas été clairement identifiée dans le cadre de la ..
réalisation d'analyse physico-chimique basique. Pour information, en 2015, une pollution importante sur un
affluent de la Nonette (la Launette) avait été relevée consécutivement au dysfonctionnement de la STEP de
Dammartin-en-Goéle (77) ;

- les niveaux d'eau assez élevés qui n'aurait pas permis a l'espéce de s'installer dans les conditions
habituelles :

- la prolifération d'algues filamenteuses dans les secteurs occupés habituellement par l'espéce (notamment,
dans les secteurs ou s'effectuent les arrachages mécaniques).

»
i

Usages sur le site : péche, navigation (barque, canoé), usages récréatifs.

Gestion : OUI O NON O

L'Hydrocotyle fausse-renoncule fait 'objet d'une attention particuliére depuis 2009. A partir de 2012, un
partenariat scientifique et technique a été monté entre le Syndicat interdépartemental du SAGE de Nonette
(SISN), le Conservatoire botanique national de Bailleul (CBNBI) et du Centre Permanent d'Initiative pour
I'Environnement des pays de I'Oise (CPIE). Ce partenariat a permis dans un premier temps d'alerter les
financeurs & ce sujet dans I'objectif de décliner un plan d'action comprenant la surveillance et la gestion de
I'espece. Des actions de sensibilisation des communes, des propriétaires et des usagers ont également été
effectuées par le SISN et le CBNBI.

2005 : arrachage manuel.

2009 : arrachage manuel.

2013 : arrachage manuel de 17,5 m?.

2014 : arrachage manuel d’un volume non estimé.

2015 : arrachage manuel de 18,5 m? (colt 15 000 € HT) ; arrachage mécanique de 25 m® = 1180 m? (codt :
6726,24 € TTC).
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Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes ()

L’Hydrocotyle fausse-renoncule se disperse via la circulation hydraulique de la riviére Nonette et de ses affluents.
Le mateériel de péche peut étre un vecteur de dissémination de I'espéce. La faune présente constitue également
un vecteur potentiel.

Il est également important de signaler la présence de renards hydrauliques sur la digue de la Nonette de Senlis.
Malgré des colmatages, certaines fuites persistent et peuvent potentiellement entrainer la dispersion de I'espéce
dans les milieux humides bordant la Nonette.

En I'etat actuel des connaissances, le taxon n'est pas connu en aval de Chantilly mais la gestion et la surveillance
de I'espéce doivent se poursuivre afin d'éviter que I'espéce ne se propage jusqu’a la commune de Gouvieux ou
la Nonette se jette alors dans la riviere Qise.

Impacts avérés () potentiels ) négligeables O)

Les importantes surfaces d’'Hydrocotyle fausse-renoncule présentes dans la riviére entrainent une concurrence
directe avec les espéces aquatiques et amphibies indigénes. L'Hydrocotyle se montre trés compétitive lorsqu'elle
integre les cressonniéres a Apium nodiflorum et Nasturtium officinale. Dans notre contexte, c'est surtout ce
groupement qui semble le plus impacte (classe phytosociologique des Glycerio fluitantis - Nasturtietea officinalis).
En outre, Hydrocotyle ranunculoides peut également avoir un impact dans les strates inférieures de végétations
rattachables a la classe phytosociologique des Phragmito australis - Magnocaricetea elatae et au sein de
vegeétations flottantes non enracinées de la classe des Lemnetea minoris. Dans cette derniére, elle peut cétoyer
d'autres espéces exotiques envahissantes (ex : Lemna minuta et Azolla filiculoides) qui forment I'association
phytosociologique du Lemno minusculae - Azolletum filiculoides.

Par ailleurs, un impact significatif sur la capacité de drainage (risque d'inondations dans les secteurs touchés) de
la Nonette et les activités de loisirs réalisées sur cette riviere (navigation et péche).

"
Perspectives

L'éradication de I'espéce est rendue difficile en raison de la multitude de propriétés privées potentiellement
colonisées par I'Hydrocotyle (ex : parc du chateau de Chantilly, ancienne usine Sopal a Avilly-St-Léonard...). A
cela s'ajoutent les fragments qui ont pu se propager en profitant des fuites présentes dans la digue de la Nonette.

Plan d'action :

1- Renforcer la sensibilisation des propriétaires et des usagers. L'objectif est de former un réseau de veille
plus efficace permettant la détection précoce et la gestion dés I'apparition de nouveaux foyers.

2- Poursuivre les campagnes d'arrachage manuel et mécanique.

3- Poursuivre le suivi de I'espéce sur 'ensemble du secteur.

4- Poursuivre a minima le suivi de la population faisant I'objet d'une gestion mécanique.

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = difficile +
- Indicateur des risques de dissémination = fort +++

- Indicateur des enjeux biodiversité = moyen ++

- Indicateur du colt de gestion = élevé +



6.2.2 Synthése des enjeux liés a I'Hydrocotyle fausse-renoncule (Hydrocotyle ranunculoides)

Au regard des éléments compilés dans le cadre de ce travail, la situation de
I'Hydrocotyle fausse-renoncule en Picardie est jugée trés préoccupante. L'aspect positif est
que par rapport aux autres espéces étudiées, un réseau d’acteurs structuré autour de
I'Hydrocotyle fausse-renoncule existe déja. Ce contexte devrait permettre une mobilisation
plus rapide en cas d’interventions.

Toutefois, de nombreux défis seront a relever rapidement afin d'atteindre une
amélioration de la situation. Les réseaux de surveillance et de controle des voies de
propagation devront étre renforcés.

L'un des objectifs prioritaires doit étre d’empécher la propagation de I'espéce dans la
riviere Oise. La seconde priorité concerne 'amélioration de la détection précoce de nouveaux
foyers et la mise en place en urgence d’'une gestion adaptée.

Globalement, 'éradication du taxon sera trés difficile a atteindre et celle-ci ne pourra
se faire sans y associer les propriétaires. En effet, il est fort probable que des populations se
développent sur des propriétés non visitées jusqu’a maintenant et que celles-ci ne fassent pas
I'objet d’une gestion. Enfin, il est vivement conseillé de poursuivre les efforts alloués a la lutte
et au suivi de I'espéce dans ce secteur puisque, a priori, les éléments techniques mis en place
commencent a produire leurs effets.

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleu
Direction Régionale de I'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances & I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016



6.3 Lagarosiphon élevé (Lagarosiphon major)
6.3.1 Département de I'Oise

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de 'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a |'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016
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Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de I'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016



BEAUVAIS = : Ecologie : étangs et fossés
Plan d’eau du Canada Substrat : vase

Lagarosiphon élevé

(Lagarosiphon major (Ridley) Moss)

Date de premiére observation : 2008

Statut(s) foncier(s) : terrain

communal g
; J i !-uf‘?:"
Acteurs locaux : Communauté -

d’Agglomération du Beauvaisis ;
_ Syndicat Intercommunal de la vallée
&+ du Thérain ; Conservatoire d’Espaces

Naturels de Picardie ; commune -
) : _ﬁ.'-.'-_,'&) . ( - 3.?;:: - _»-.:.:/\s_t-_;. 7 : .'___.,",'_‘-)}l_{_‘-_zf_:::;’

Surface totale estimée : 2700 m?

Derniére année de suivi : 2016

pleine phase de propagation eni

.'.-!-u-*.' 4 Sl e T ” _‘_.J.-_ 14 ‘1",‘ ‘T: 5 ‘ 3 L |
"l"-;&-f > & ﬂ_‘. .;-\ 7 4%‘;’&)‘ :5“ 4 [\ h _,. Y =3/ ._- -_‘;.l! 4 . oy e ‘ hr ’ > ~";_ 75 . W EBE v -Q‘ h |
Usages sur le site : usages A A e romems pea e R e e o

L
" récréatifs. Gestion: OUI() NONQO
gl k‘sy‘,h 13 Le Lagarosiphon ne semble pas avoir
_ 2 LN 2 TINEE d hie fait 'objet d’une gestion particuliére.
Evolution : semble globalement
 stable sur le grand plan d'eau mais en |
* o

_ VOIes de propagatlons avérées Q potentlelles O mexnstantes O

Y
'ﬂ vecteurs potentiels pouvant participer a la dissémination du taxon.

TR AT TN 4

profltant du réseau hydrographlque

La population est présente a proximité des riviéres du Thérain, de Saint-Just et de Saint-Quentin, autant de
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Impacts avérés () potentiels () négligeables O

Impacts non négligeables sur la circulation
hydraulique et sur la circulation piscicole par
l'obturation des fossés (voir photo ci-contre).

Impact négatif localement sur les végétations
potentielles de bas-marais (Hydrocotylo vulgaris -
Schoenion nigricantis).

Remarques
De nouvelles localisations ont été trouvées en 2016, visiblement I'espéce tend a se disséminer sur le site.
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Perspectives

Lors de la decouverte de l'espece, la Communauté d’Agglomération du Beauvaisis avait financé des tests
d'arrachage mécanique. Le colt pour envisager un retour a une situation "soutenable" semblait déja =
difficilement mobilisable. Ce colt élevé d'intervention associé au fait qu'actuellement rien n'empéche la
propagation de l'espéce via le réseau hydrographique améne a considérer la situation comme trés
préoccupante. e

Plan d'action :

1- Renforcement de la sensibilisation de la Communauté d’Agglomération du Beauvaisis et de la | |
commune. ﬁ

2- Mise en place d'action d'éradication et/ou de contréle (par restauration par exemple). La gestion des F
nouveaux foyers constitue une priorité forte.

3- Mise en place d’'un contréle a minima des voies de propagation. Si 'arrachage manuel ou le curage est
appliqué, il est impératif de protéger le chantier avec des « filtres » (grillages a maille 1x1 cm) pour
éviter la contamination d’'autres zones. Ces filtres seront a placer en priorité en aval de la zone '

pe d'intervention. Leur mise en place est soumise a déclaration et une autorisation est a demander au
préalable de tout chantier auprés de la Direction Départementale des Territoires (et de la Mer).

7 Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la ;
priorité sont les suivants : -
{

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = difficile + _
Indicateur des risques de dissémination = fort +++ 4
Indicateur des enjeux biodiversité = moyen ++ '
Indicateur du colt de gestion = élevé +
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Lagarosiphon élevé

“»  (Lagarosiphon major (Ridley) Moss)

BELL 1 = _ Ecologie : retenue d'eau artificielle
| Centre-bourg St AR X SF R
. N\ | —2

gt *

A

T

" Date de premiére observation :

2016
S Statut(s) foncier(s) : terrain
7 communal

T ‘ 4"?.

Acteurs locaux : agents
communaux ; riverains

i .-‘Scan25 ®GIGN - PARIS - 2009

Derniére année de suivi : 2016
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_ Evolution : absence de donnée
S50 de référence.
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Voies de propagations avérées () potentielles O
inexistantes O

 Aucune voie de propagation n’a été identifiée sur le site.
I Le bassin est clos et ne semble pas connecté a d’autres
l g s

* entités.
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Gestion : OUI () NON O
P

Seul un arrachage ponctuel est pratiqué dans le bassin

' par un riverain. Le Lagarosiphon élevé étant utilisé pour
 nourrir des animaux.
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Impacts avérés () potentiels () négligeables O

L'impact sur la disponibilité en eau de cette réserve incendie est important. La problématique principale de cette
station est donc un risque d’'ordre sécuritaire. En effet, 'acces a I'eau est rendu difficile par la présence du

- Lagarosiphon élevé. Par ailleurs, étant donné le caractére trés artificiel de la station, 'impact sur la flore local est

" limité. :

Perspectives
. Plan d'action : _
. 1- Information a destination de la commune et des riverains.
£ 2- Mise en assec prolongé pour envisager une éradication de l'espéce (si la mise en assec est possible).
- Sur la base de la prospection réalisée en 20186, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :
- Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = facile +++ (si la mise en assec est
possible) ,
- Indicateur des risques de dissémination = faible + v

A - Indicateur des enjeux biodiversité = faible +
- Indicateur du colt de gestion = faible +++ (si la mise en assec est possible)
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e - Lagarosiphon élevé

L d

(Lagarosiphon major (Ridley) Moss)

AT o s NN » Sy o iy AR .
FRANCASTEL Hesastss e Ecologie : carriére
! e Cocriamont @S LAY ~ Substrat : ? :
o i . *tq; e = Bt £ 0 s
B :  Date de premiére observatlon -"1___.:‘, I_':"" .
2016 =5

: “f* © . Statut(s) foncier(s) : non renseigné g '

proprletalre

Acteur Iocal

& & o

RO ey T
i~ - Surface estimée : 100 m?

%4 ‘# Derniére année de suivi : 2016

)'.w

AR LA -
J\".‘H"fc“.,r_'-- e o Ll

“‘“ .+~ Usages sur le site : ancienne

. carriére, aujourd’hui fermée.

5

Evolut|on absence de donnee de b :
reference L

r_; -.: '%h’?‘iu.
Gestion : OUI O

Voies de propagatlons averées () potentlelles O |nex|stantes O

LAY,

Aucune voie de propagation n'a été identifiée sur le site. La station se développe dans une mare d'eau
temporaire au sein d'une ancienne carriére.
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Remarques

Un deuxiéme passage effectué aprés la période estivale a montre la station
photo-ci dessous). L’évolution de la station devra faire I'objet d'un suivi.

Perspectives
Plan d'action :

1- Sensibilisation de la commune et du propriétaire,

2- Gestion par arrachage mécanique / manuel avec restauration du milieu de maniére a ajouter une plus-
value écologique ou gestion par assec prolongé.

3- Assurer un suivi de cette population.

e———-

Sur la base de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = facile +++ (si mise en assec possible)
Indicateur des risques de dissémination = faible +

Indicateur des enjeux biodiversité = faible +

- Indicateur du co(t de gestion = moyen ++
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Lagarosiphon élevé

(Lagarosiphon major (Ridley) Moss)

Ecologie : étangs . ¢

Substrat : vase

Date de premiére observation : 2008

— Statut(s) foncier(s) : terrain communal

i:.'_l 1 ; : 1 \ ."i.
- Y T 2 ‘_.r'ﬁa

Acteurs locaux : Syndlcat Intercommunal
de la vallée du Thérain ; commune
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2 Surface estimée : 1500 m?

p; Derniére année de suivi : 2016

G ¥
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;‘Pﬁg Usages sur le site : péche et
"« usages recreatifs.

B
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Evolutlon absence de donnee
de référence.

1 \ ‘.
V0|es de propagatlons avérées Q potentielles O mexnstantes O

- La circulation hydraulique entre les étangs permet la dissémination de I'espéce. Le matériel de péche constitue
€galement un vecteur potentiel de dissémination.

W LA

La propagation dans le Thérain n'a pas été évaluée au cours de cette étude mais selon le Syndicat
'x Intercommunal de la vallée du Thérain des fragments de Lagarosiphon élevé ont déja été observés dans le .
réseau de fossés connectés a la riviere du Thérain.




Impacts avérés () potentiels O
négligeables O

Les herbiers de Lagarosiphon élevé exercent
une concurrence veégétale directe sur une
espece d'intérét patrimonial : ['Utriculaire
commune (Utricularia vulgaris). Le
Lagarosiphon provoque des nuisances pour la
péche, conduisant a l'arrachage ponctuel
d’herbiers de la part des pécheurs (voir photo
ci-contre).

Remarques

Le Lagarosiphon élevé est présent dans les trois étangs du site. L’espece colonise ponctuellement les deux
étangs situés au centre et a I'est. L’étang situé a I'ouest est quant a lui entierement colonisé. On y retrouve des
herbiers de surfaces et de densités différentes. Une prospection en barque permettrait une cartographie plus
précise des herbiers présents.

Perspectives

Ce site présente des voies de propagation reliées quasi-directement a la riviere du Thérain. Cette voie de
propagation privilégiée permettrait une dissémination des fragments de I'espéce sur d’'importantes distances.
En se basant uniquement sur ce facteur, nous jugeons que la situation est préoccupante du fait notamment des
probléemes évidents de propagation de l'espéce dans la riviere du Thérain. En outre, la présence du
Lagarosiphon élevé vient impacter le développement de certaines especes végétales d'intérét patrimonial
présentes sur le site.

Plan d’action :

1- Sensibilisation de la commune et des usagers (notamment, en lien avec la nécessité d'inspecter le
matériel de péche pour éviter le transport involontaire de fragments).

2- Contréle des voies de propagation (pose de barrage au niveau des connexions et nettoyage régulier de
ces ouvrages).

3- Gestion de la population par arrachage mécanique et restauration écologique pour limiter la dynamique
de l'espéce et le développement des repousses ou contrble par assec prolongé (si possible).

i

Au cours des travaux, une attention particuliére devra étre portée sur les espéces végétales d'intérét -

patrimonial présentes sur le site. De plus, il sera impératif de protéger le chantier avec des « filtres »
(grillages a maille 1x1 cm) pour éviter la contamination d’autres zones. Ces filtres seront a placer en
priorité a I'exutoire de la zone d'intervention. Leur mise en place est soumise a déclaration et une
autorisation est a demander au préalable de tout chantier auprés de la Direction Départementale des
Territoires (et de la Mer).

4- Suivis réguliers de la population afin d'attester ou non de la propagation de Il'espéce et surveiller
I'évolution de |a population.

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les eléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = difficile +
- Indicateur des risques de dissémination = fort +++

- Indicateur des enjeux biodiversité = moyen ++

- Indicateur du colt de gestion = élevé +
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Lagarosiphon élevé L

(Lagarosiphon major (Ridley) Moss) 3

BT M

TROSLY-BRU'L Ecologie : étangs v ¢
ol 3 ;3 __ Substrat: vase /

Date de premiére observation : 2011

A Statut(s) foncier(s) : terrain privé

. i L -~
Acteurs Iocaux proprleta|re Entente

Oise-Aisne ?

. Scan25 ® ©IGN - PARIS - 2009

Surface estimée : 1500 m2

.+~ Derniére année de suivi : 2016

. B R T
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"W Pl Usage sur le site : peche
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/% Evolution : la station semble Dh G 5 OUI S v
. occupée a minima la méme /' &' §4 SSEDIS O O i
i T - :r e Y ! . : - , :
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4 Voies de propagations avérées () potentlelles Q inexistantes ()
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L’étang est situé en périphérie directe de la riviere Aisne et se déverse dans celle-ci via un exutoire situé au
nord-ouest de I'étang. Cet exutoire démuni de grilles se trouve parmi un herbier de Lagarosiphon éleve. |l est
donc trés probable que des fragments de Lagarosiphon élevé se soient propagés dans la riviere.

Outre ce probléme de propagation dans la riviére Aisne, la proximité de la population avec d'autres etangs

~ constitue également une possibilité pour I'espece de coloniser d'autres zones humides.

b

. Enfin, un éventuel transport de fragments peut également survenir par l'intermédiaire du matériel de péche (d'ou
la nécessité d' alerter Ies usagers a ce sujet).
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mpacts avérés O potentlels O negllgeables O E
‘.
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Les importantes surfaces d'herbiers entrainent une concurrence végétale avec les espéces aquatiques
indigénes. L'espéce tend & monopoliser les ressources spatiales et lumineuses, ce qui limite I'expression de
: j veégeétations aquathues En outre, une nuisance sur la prathue de la péche a été constatée.
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Remarques

L'inaccessibilité aux étangs voisins n’a pas permis de mesurer I'étendue de la colonisation dans ce secteur.
Actuellement, le Lagarosiphon élevé ne semble pas avoir colonisé |a riviere Aisne a proximité de I'étang mais
le risque est réel.

Perspectives

Etant donné I'abondance de I'espéce et les risques de dispersion de celle-ci, la situation du Lagarosiphon élevé
est jugée ici préoccupante. En effet, le manque de gestion et de contréle des voies de propagation conduisent
a considérer cette population comme une potentielle source de contamination de la riviere Aisne et des zones
humides voisines.

Si l'arrachage manuel ou le curage est envisagé, il est impératif de protéger le chantier avec des « filtres »
(grillages a maille 1x1 cm) pour éviter la contamination d’autres zones. Ces filtres seront a placer en priorité a
I'exutoire de la zone d'intervention. Leur mise en place est soumise a déclaration et une autorisation est a
demander au préalable de tout chantier auprés de la Direction Départementale des Territoires (et de la Mer).

Plan d'action :

1- Sensibilisation du propriétaire et des usagers.

2- Gestion par arrachage mécanique et restauration du site afin de réduire la vigueur de la plante ou gestion
par assec prolongé.

3- Prise de mesures nécessaires pour empécher I'apport de fragments de plante dans la riviere Aisne.

4- Prospections spécifiques sur le secteur (vallée de I'Aisne) afin d'améliorer les connaissances relatives a
la présence ou non d'autres populations.

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilite technique pour atteindre I'éradication = difficile +
- Indicateur des risques de dissémination = fort +++

- Indicateur des enjeux biodiversité = faible +

- Indicateur du co(t de gestion = élevé +

b
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6.3.2 Synthése des enjeux liés au Lagarosiphon élevé (Lagarosiphon major)

Cing populations de Lagarosiphon major ont été étudiées en 2016. Parmi celles-ci,
deux sont présentes sur des plans d'eau artificiels déconnectés de tout réseau
hydrographique. De fait, la priorité pour ces populations est d'informer les communes et les
propriétaires concernés. L'envoi de courriers d'alerte permettra de les inciter a gérer ce
probléme de présence d'une espéce exotique envahissante. D’autant que cette espéce sera
a terme réglementée.

Concernant les autres populations, a savoir celles de Beauvais, Therdonne et Trosly-
Breuil, la situation est bien plus inquiétante. La présence de I'espéce dans la vallée du Thérain
souléve un probléme de propagation du taxon a I'échelle du Thérain et des zones humides qui
y sont connectées. |l parait difficile de trouver un lien entre les populations de Beauvais et de
Therdonne car celles-ci sont probablement initialement issues d’introductions volontaires. La
multitude de propriétés privées inaccessibles présentes dans ce secteur ne nous permet pas
de dire que I'état de connaissance actuel du taxon est satisfaisant. Fort de ce constat, il sera
souhaitable de réaliser des prospections spécifiques sur cette vallée (incluant les zones en
amont de Therdonne). L'objectif sera de savoir si la présence de Lagarosiphon dans la vallée
du Thérain est uniquement liée aux implantations sur les communes de Beauvais et de
Therdonne ou si une population existe plus en amont et celle-ci jouant alors le réle de source
de propagation. La présence du Syndicat Intercommunal de la vallée de Thérain constitue un
réel atout dans le domaine de la surveillance de I'espéce. Afin de mettre a profit la présence
de cet acteur local, il serait intéressant d’envoyer des courriers d’information a destination de
tous les propriétaires d’étangs dans le but d’en faciliter 'accés ou d’obtenir une remontée
d’informations. Le constat concernant la population de Trosly-Breuil est quasiment similaire
sauf qu’il n’y a pas d’acteur local clairement identifié. Le risque de contamination de la vallée
de I'Aisne en aval de cette station est trés élevé et doit donc attirer I'attention des acteurs de
la gestion des espéces exotiques envahissantes.

La priorité d'action pour ces deux populations est donc I'amélioration des
connaissances avec par exemple la mise en place d'un réseau d'observateurs dans les deux
vallées pour assurer la détection de nouvelles populations et envisager leur gestion. |l faudra
également agir trés rapidement sur les voies de propagation, sur lesquelles rien n’est effectue,
afin de ne pas aggraver la situation.

Pour terminer, le colt et le financement d’actions de lutte sur le taxon seront des
questions auxquelles il faudra répondre a court terme car il s’agit bien actuellement des
principaux paramétres limitants.

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de 'Environnement, de I'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016



6.4 Jussie a grandes fleurs (Ludwigia grandiflora)
6.4.1 Département de I'Aisne

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de I'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a |'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016
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Jussie a grandes fleurs

(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter

Scan2s & GIGN - PARIS - 2008

et Burdet)
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Surface totale estimée : 30 m?

Derniére année de suivi : 2016

Usages sur le site : péche et usages
récréatifs.
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Ecologie : étangs

Substrat : graviers

Date de premiére observation : 2016

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) :
terrain communal ; Natura 2000 ;
ZNIEFF type Il

Acteur local : association de péche
(Amicale des pécheurs Virois)

Gestion : OUI O NON O

Evolution : cette population semble étre en
début de colonisation de la piéce d'eau.

Voies de propagations avérées () potentielles ) inexistantes O

Il existe un fort risque de dissémination de I'espeéce dans les graviéres alentours. La population se trouve

également a proximité de la riviére Oise et du canal de la Sambre a I'Oise. L'avifaune et le matériel de péche sont
aussi des vecteurs potentiels pouvant participer au transport de fragments de Jussie.

Impacts avérés () potentiels () négligeables O

Les impacts relevés sur le site sont limités au vu de la qualité des végétations aquatiques en place. Le profil des
berges ne permet pas d'avoir une expression de végétations aquatiques d'intérét.

Perspectives

La possibilité de dissémination de la Jussie dans les zones humides voisines constitue un risque qu'il faudra
impérativement prendre en compte. Des actions de sensibilisation doivent étre menées rapidement au niveau de
la commune et dans les associations de péche. En effet, la présence d'un plan d'eau fédéral ("les Caurois") de
10 ha nécessitera d'informer et de mobiliser la Fédération départementale de péche de I'Aisne pour contribuer a
la surveillance de I'espéce. Des prospections spécifiques et des opérations d’arrachages manuels de I'espece
doivent également étre entreprises pour freiner la colonisation du site.



Plan d'action :

1- Sensibilisation des riverains, des usagers (principalement les pécheurs) et de la Feédération
départementale de péche de |'Aisne (avec par exemple un affichage a I'entrée des étangs).

2- Prospection fine du secteur afin de cartographier la Jussie de maniére exhaustive et attester ou non de
la présence de I'espéce sur d'autres plans d'eau (voire de détecter une population source).

3- Mise en place de campagnes d'arrachages manuels.

Sur la base de la prospection réalisée en 2016, voici les éléments de priorisation :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = facile +++
Indicateur des risques de dissémination = fort +++

Indicateur des enjeux biodiversité = faible +

Indicateur du colt de gestion = faible +++
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6.4.2 Département de I'Oise

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de I'Environnement, de ’Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016
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Jussie a grandes fleurs

(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter A 2
et Burdet)

— }J
BEAUVAIS Ecologie : bassin ¢ F

n ) d'ornement
Hétel du Département
Substrat : cailloux/vase

Date de premiére observation : 2007

Statut(s) foncier(s) : non renseigné

Acteur local : jardiniers de I'Hétel du
Département

Surface estimée : 1,50 m?

Derniére année de suivi : 2016

Evolution : en régression.

Usages sur le site : bassin
d’ornement.

Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes ()

Une connexion hydraulique a la riviere de Saint-Quentin, qui se jette dans la vallée du Thérain, existe mais celle-
ci ne semble pas étre actuellement colonisée par la Jussie.

Impacts avérés () potentiels () négligeables O

L'impact de la station de Jussie sur la biodiversité locale est négligeable.

Perspectives

Cette station fait déja I'objet d'une gestion. Malgré les individus de Jussie trouvés cette année, cette station est
sous contréle et devrait étre éradiquée a court terme par la mise en place de campagnes d'arrachages manuels
répétés. Suite a cette gestion, un suivi de la zone permettrait de prévenir une nouvelle colonisation du bassin.
D'une maniére générale, cette population doit impérativement rester sous surveillance afin notamment, d'éviter
une dispersion via la riviére Saint-Quentin.



Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilite technique pour atteindre I'éradication = facile +++
- Indicateur des risques de dissémination = moyen ++

- Indicateur des enjeux biodiversité = faible +

- Indicateur du colt de gestion = faible +++
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Jussie a grandes fleurs /X’i#f\
(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter A S B I’V\y\
et Burdet) N Ty
| , L ;)
BERNEUIL-EN-BRAY Ecologie : étangs 3 L
_ L T §
Substrat : vase \‘\/

Date de premiére observation : 2010

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) :
terrain privé ; ZNIEFF type | et Il

ols-

1 ¥ !

11eF |es\Wivr
¥ 1

— S
.

gl /S b I Acteur local : propriétaire
Sl | / o,
%Ehon"f:ére | !-;- S ),’p,ﬂ .............
y ~ i 1097547
gl o i T le.*l."r Grands
[~ . ,-,-“'. A d 4
T S B, LfH S |
ey le Chateau  f \ >/ f &
BN _deoln Shue o ‘TS \ Ti. " Bpd a\y :
T Gestion: OUI() NONO
Surface estimée : 7 m? 2010 : arrachage manuel d’environ 17 m?2
Derniére année de suivi : 2016 2012 : arrachage manuel d’environ 4 m®
2013 : arrachage manuel d’environ 3 m®
Evolution : la dynamique de cette 2016 : arrachage manuel d’environ 6 m?

population semble étre sous contréle mais
l'espece persiste du fait de I'ancrage
profond des parties souterraines dans la

Usages sur le site : chasse et usages
vase.

récréatifs.

Voies de propagations avérées () potentielles ) inexistantes O

Le Ru de Berneuil pourrait représenter un couloir de dissémination pour I'espéce. Le gibier (avifaune et sangliers)
pourrait également participer a la dispersion de I'espéce.

Impacts avérés () potentiels () négligeables O

Lors des prospections réalisées sur la propriété, la Jussie semblait avoir un impact fort sur les herbiers aquatiques
essentiellement composés de Potamogeton berchtoldii et Callitriche hamulata. Plus précisément, les impacts ont
été observés sur les végétations enracinées des Potametalia pectinati (ex: Potametum berchtoldii code UE 3150).
En phase exondée, la Jussie entrait en compétition avec Cyperus fuscus et ce, pour l'occupation des vases
dénudées. En outre, le fort taux d'occupation de la Jussie limite I'expression des végétations pionniéres des sols
exondés de la classe phytosociologique des /soeto durieui - Juncetea bufonii. Etant donné que ce type de
végétation est caractérisé par I'abondance d'espéces annuelles (ex : Cyperus fuscus), la Jussie remporte
facilement la compétition face a ces especes (qui en plus ont un développement tardif).



Perspectives
Plan d'action :

1- Mise en place de prospections spécifiques sur le secteur, car selon le propriétaire, 'espece est également
présente au sein de propriétés privées voisines. La provenance de la Jussie serait donc a identifier
('espéce n’a pas été introduite par le propriétaire).

2- Appui scientifique auprés du propriétaire lors des campagnes d'arrachages (déja diligentées par le
propriétaire) dans I'objectif d'éradiquer la Jussie.

Cette population n'est peut-étre pas des plus prioritaires. Ceci étant, dans le contexte, il serait souhaitable de
décliner des opérations car le contexte semble trés favorable pour la mise en place de travaux de lutte en accord
avec le propriétaire.

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = facile +++
Indicateur des risques de dissémination = faible +

Indicateur des enjeux biodiversité = moyen ++

Indicateur du co(t de gestion = faible +++
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Jussie a grandes fleurs

(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter
et Burdet)

LES AGEUX T
cologie : fossé
Le Clos Robin Substrat : vase

Date de premiére observation : 2014

Statut(s) foncier(s) : non renseigné

geux*s
Chéat. d'edu

Surface estimée : 110 m?

Acteurs locaux : commune ; Syndicat
Mixte des Marais de Sacy ; usagers

Scan25 ® ®IGN - PARIS - 2009

Derniére année de suivi : 2016

Usages sur le site : agriculture.

Evolution : en expansion. En 2014, le
linéaire estimé était d’environ 1 métre ;
en 2016, il est d’environ 100 meétres.

Gestion: 0UI() NONQO

Cette station ne semble pas étre gérée.

Voies de propagations avérées (O potentielles O inexistantes O

La Jussie est disséminée par 'eau présente dans le fossé. C'est par ce moyen que la station s’est étendue ces
deux derniéres années.

Impacts avérés () potentiels ) négligeables O

Malgré la taille importante de la station, les impacts sur la biodiversité locale sont faibles. Il n’y a pas d’enjeu
particulier dans ce contexte rudéralisé. Le cortége d’espéces indigénes est essentiellement composé d'espéces
. nitrophiles a large répartition.



Perspectives

Etant donné la vigueur, la surface de colonisation et les voies de propagations potentielles, un arrachage manuel
devrait étre entrepris a court terme.

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = facile +++
Indicateur des risques de dissémination = fort le long du fossé +++
Indicateur des enjeux biodiversité = faible +

Indicateur du colt de gestion = faible +++

Cette population apparait comme prioritaire du fait de I'important risque de propagation aux milieux naturels
voisins. En effet, elle représente une source potentielle de dissémination dans les zones humides avoisinantes
notamment, dans les marais de Sacy.

Une restauration du fossé par un curage et des plantations peut étre envisagée. Il faudra également prévoir une
sensibilisation de la commune, du Syndicat Mixte des Marais de Sacy et des agriculteurs afin de ne pas aggraver
la situation. Cette population est située a proximité des marais de Sacy et de la riviére Oise, ce qui constitue un
risque potentiel pour ces milieux humides.
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Jussie a grandes fleurs ﬁ/{a\{\ﬁh

(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter o Ty D,
et Burdet) s wéi
 MONCEAUX Ecologie : marais . (j

: Substrat : vase
Les Communaux

Date de premiére observation : 2006

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) :
terrain privé ; Espace naturel sensible ;
Zone Natura 2000 ; ZNIEFF de type |

Acteurs locaux : propriétaire,
Conservatoire d’'Espaces naturels de
Picardie ; Syndicat mixte des Marais de

Scan25 ® ©IGN - PARIS - 2009

Surface estimée : 3 m?

Derniére année de suivi : 2016

Usages sur le site : chasse et
péche.

Evolution : en nette régression.

Malgré une augmentation des
surfaces de Jussie en 2014 suite
a I'absence de gestion en 2013,
la tendance globale est a la
régression.

Gestion : OUI O NON O

Mise en place d'un contrat Natura 2000 de 2007 a 2011 (arrachage manuel).
Mission de veille et d’arrachage depuis 2012 en partenariat avec le Syndicat mixte
des Marais de Sacy.

2007 : arrachage et exportation pour | 2012 : arrachage d’'environ 5 m?
incinération de 4,4 m?®

2014 : arrachage de 58,5 m? au cours

2008 : arrachage et exportation pour de deux passages (40 + 18,5)

incinération de 1, 631 m®

2015 : arrachage de 15 m? au cours de

2009 : arrachage d’environ 100 litres deux passages (11 + 4)

(soit une estimation de 44 m?)

2016 : deux passages ont été réalisés.
Suite au second passage, un
arrachage de 3 m? a été réalisé.
L'ensemble de la propriété a été
prospecte.

2010 : arrachage d’environ 50 litres
(soit une estimation de 24,5 m?)

2011 : arrachage d’environ 6 m?




Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes ()

Les bovins (Highland cattle) présents sur la zone favorisent la dissémination de la Jussie par le transport des
fragments. Le réseau hydrographique (présence de nombreux fossés) et I'avifaune sont également des moyens
de dissémination potentiels pour la Jussie.

Impacts avérés (O potentiels () négligeables O

Sur cette propriété, le patrimoine naturel et trés riche et caractéristique des marais de Sacy. Le risque de
prolifération de la Jussie doit absolument étre évité. Les impacts se limitent actuellement a la concurrence de la
Jussie avec les herbiers a Characées notamment, a Chara polyacantha et Nitellopsis obtusa (code UE 3140-1).
La Jussie porte également atteinte aux végétations pionniéres d'atterrissement de substrat vaso-tourbeux (cf.
Caricetum paniculatae et cf. Thelipterido palustris - Phragmitetum australis code UE 7230).

Remarques

Les résultats du contrat Natura 2000 nous indiquent que cette population est sous contréle puisque les surfaces
occupées par la Jussie ont significativement diminué. Ceci étant, I'espéce est toujours présente de maniére
ponctuelle ce qui oblige les acteurs a poursuivre la mission de veille afin d'étre vigilant et réactif vis-a-vis de la
repousse. D'autant que la présence de la Jussie a grandes fleurs et du Myriophylle du Brésil au sein d'une
propriété avoisinante constitue une menace non négligeable pour le site. En effet, les risques de dissémination
de fragments d'une propriété a une autre ne sont pas négligeables du fait du réseau hydrographique et de |'action
de l'avifaune.

Pour information, la totalité de la propriété a fait I'objet en 2016 d'une prospection en barque (partenariat avec le
Syndicat Mixte des Marais de Sacy) permettant de confirmer que la dynamique de cette population de Jussie a
été stoppée puisque celle-ci n'est présente que ponctuellement et cela sur une trés petite surface
(comparativement aux premieres années d'intervention).

Perspectives

Une surveillance doit étre maintenue sur la zone. En cas de découverte de nouveaux herbiers, un arrachage
manuel est préconisé. La mise en défens de certains secteurs est souhaitable afin que le troupeau ne favorise
pas la dissémination de l'espéce sur le site.

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre |'éradication = facile +++
Indicateur des risques de dissémination = moyen ++

Indicateur des enjeux biodiversité = élevé +++

Indicateur du colt de gestion = faible +++
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Jussie a grandes fleurs

(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter
et Burdet)

MONTMACQ Ecologie :

ancienne graviére

LLes Sables du Greés,

Rives de I'Oise Substrat : vase

les Sables

Date de premiére observation : 2016

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) : zone
Natura 2000 ; ZNIEFF de type | et Il

Acteurs locaux : commune ? Propriétaire ?

Surface estimée : 375 m?

Derniére année de suivi : 2016

Usages sur le site : péche.

Gestion : OUI O NON O

Evolution : semble en
expansion. Aucune gestion apparente en date de la

visite du site.

Voies de propagations avérées (O potentielles O inexistantes O

Deux voies de propagations potentielles ont été identifiées sur le site. Les étangs sont situés & proximite de la
riviere Oise. Une dissémination de fragments de Jussie lors des épisodes de crues impliquant donc une
propagation de 'espéce dans cette vallée n'est pas a exclure. D'autre part, le transport de fragments de Jussie
via I'avifaune présente sur le site est également probable.

Impacts avérés O potentiels O négligeables O

L'ampleur de la colonisation laisse présumer d'importants impacts sur la biodiversité et sur la péche pouvant
étre pratiquée sur le site.



Remarques

La colonisation des berges de I'étang semble récente car la Jussie est encore assez peu visible, néanmoins,
des herbiers de Jussie a grandes fleurs ont été recensés sur l'intégralité des berges de I'étang situé le plus au
sud. Dans la perspective d’'une éradication de I'espéce du site, tous les herbiers devront faire l'objet de
campagnes d'arrachage avec un suivi annuel de la dynamique de I'espéce.

Par ailleurs, cette station semble en expansion car aucune donnée de Jussie n'avait été mentionnée sur cet
étang lors des prospections menées en 2012 dans la zone. A l'inverse, la Jussie signalée en 2012 en bordure
de I'étang situé au nord n'a pas été revue.

Perspectives

Un arrachage manuel entrepris a court terme permettrait d’enrayer la dynamique actuelle de colonisation de
'espece.

Plan d'action :

1- Sensibilisation des riverains et du /(ou des) propriétaire(s).
2- Mise en place d'arrachages mécanigues et/ou manuels.

Sur la base de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = moyen ++
- Indicateur des risques de dissémination = moyen ++

- Indicateur des enjeux biodiversité = faible +

- Indicateur du colt de gestion = moyen ++

Scan25 ® @IGN - PARIS - 2009




et Burdet)

LE PLESSIS-BRION Ecologie :

Jussie a grandes fleurs X
(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter \;\\"w

- ancienne graviere
Etangs du Plessis-Brion :
Substrat : limon

Date de premiére

observation : 2005

Statut(s) foncier(s) et
zonage(s) : terrains
communaux et privés ;
Espace Naturel Sensible

Acteurs locaux :
Conservatoire d’'Espaces
Naturels de Picardie ;
Département de I'Qise ;
propriétaires ; commune

Surface totale estimée :
385 m?

Gestion : OUIONON O Derniére année de suivi :

La Jussie fait I'objet de 2016

campagnes d’arrachages
menées par le CEN
Picardie depuis plusieurs
années. L'étang situé au _
lieu-dit "Le Muid" ne fait @
actuellement pas I'objet
d'une gestion de la Jussie.
Il existe également 3
pieces d'eau privées
situées entre les lieux-dits
"le Muid" et "le Fond". En
2008, des herbiers de
Jussie avaient fait |'objet
d'arrachages menés en
collaboration avec les
propriétaires. En 2016, ces k=
3 propriétés n'ont pas fait
- l'objet de prospections
. spécifiques.

Usages sur le site : usage
récreatif, péche ?

Scan25 ® ©IGN - PARIS - 2009

Evolution . en
expansion.

Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes O

La présence importante de I'avifaune sur le site favorise la dissémination des fragments de Jussie. D’autre part,
la proximité immédiate de la riviere Oise représente un risque important de dissémination de I'espéce lors
notamment des épisodes de crues.

Scan25 ® ®IGN - PARIS - 2009



Impacts avérés () potentiels () négligeables O

Des impacts sur la flore locale ont été constatés. Sur les berges, les herbiers de Jussie concurrencent notamment
la Massette a feuilles étroites (Typha angustifolia) et le Plantain-d’eau lancéolé (Alisma lanceolatum). Dans
I'étang privé situé au nord, la Jussie se concentre dans les zones d’atterrissement en périphérie de fragments
de roseliéres. Dans I'eau, la Jussie concurrence la Lentille a plusieurs racines (Spirodela polyrhiza), la Grande
naiade (Najas marina) ou encore la Riccie flottante (Riccia fluitans). La Jussie subit également la compétition
avec I'Elodée de Nuttall (Elodea nuttalli).

Remarques

De nombreux débuts de colonisation ont été localisés sur I'étang situé au centre (voir carte ci-aprés) lors des
prospections 2016. L'espéce semble regagner du terrain sur cette zone faisant pourtant I'objet d’arrachages
réguliers.

Le « Trou Bouilly » est actuellement en voie de colonisation par la Jussie. De nombreux fragments flottants de
'espéce y ont été recensés sans toutefois en connaitre la cause.

En outre, les prospections 2016 ont permis de constater une nouvelle colonisation de la Jussie sur un étang privé
« le Muid » situé au nord-ouest de I'espace naturel sensible. La cartographie de cet étang (page précédente)
indique déja une implantation forte de la Jussie.

Perspectives

Les arrachages manuels entrepris par le CEN Picardie sur ce site doivent étre poursuivis. Au vu de
'augmentation des surfaces et de I'importante dynamique de colonisation actuelle de la Jussie, une absence de
gestion conduirait a une forte augmentation des effectifs de 'espéce et contribuerait 4 augmenter les risques de
dissémination du taxon.

Plan d'actions :

1- Sensibilisation des riverains, des propriétaires et des usagers.

2- Eradication de I'espéce sur la commune. Cela ne pourra étre envisagé sans la mise en place d'une
surveillance et d’'une action de lutte sur 'ensemble des pieces d'eau concernées (incluant des propriétés
privées). L'arrachage manuel est la méthode la plus adaptée au contexte.

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = difficile +
- Indicateur des risques de dissémination = fort +++

- Indicateur des enjeux biodiversité = moyen ++

- Indicateur du colt de gestion = élevé +

Ces populations, en plein essor, constituent un foyer potentiel de dissémination de la Jussie dans les milieux
naturels. Par conséquent, elles sont a surveiller attentivement afin de permettre |la détection précoce de
nouveaux foyers ainsi que leur gestion.
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6.4.3 Département de la Somme

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de I'Environnement, de FAménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016
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Jussie a grandes fleurs

(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter
et Burdet)

AILLY-SUR-SOMME Ecologie : marais
Marais d’en haut & Marais d’en bas Substrat : vase

Date de premiére observation : 2004

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) : terrains
communaux ; ZNIEFF type | et il

Acteurs locaux : commune ;
Conservatoire botanique national de
Bailleul ; CPIE Vallée de Somme

< —
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Surface totale estimée : 160 m?

Derniére année de suivi : 2016

Usages sur le site : péche, chasse,
usages récréatifs.

Gestion : OUI O NON O

La station fait lobjet de chantiers
d’arrachage depuis 2006.

Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes ()

Les marais communaux sont connectés a la Somme et il existe des voies d'eau pouvant favoriser le transport
de 'espéce entre les piéces d'eau. Pour éviter tout risque de propagation de la Jussie, des barrages filtrants sont
installés a la sortie des marais lors des chantiers d'arrachage. Certaines années, la gestion des berges pratiquée
par les usagers génére des fragments de Jussie qui participent a la dissémination de I'espéce dans le marais.
L’avifaune est également un vecteur potentiel de dissémination de I'espéce.



Impacts avérés () potentiels () négligeables ()

Les impacts de la Jussie sur la biodiversité locale sont visibles. Plusieurs especes patrimoniales sont
directement impactées par la présence de la Jussie. Parmi elles, on peut citer la Grande Douve (Ranunculus
lingua) protégée au niveau national, le Potamot luisant (Potamogeton lucens), I'Utriculaire commune
(Utricularia vulgaris), 'Hydrocotyle commun (Hydrocotyle vulgaris), ou encore la Samole de Valérand (Samolus
valerandi).

Au sein d'une vasiére située a l'extrémité Est du marais d'en Haut, la Jussie impacte trés clairement une
végétation a Ranunculus lingua et Berula erecta (a rattacher a I'association phytosociologique du Berulo
erecti - Ranunculetum linguae), syntaxon pour lequel la Picardie a probablement une responsabilité territoriale
a I'échelle nationale.

En outre, des nuisances sur les activités cynégétiques et de péche (accélération de la dynamique
d'envasement) ont également été notées.

Evolution :
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Années

Le site nayant pas été géré en 2016, un regain de surface de Jussie est observé par rapport a
2015. La difficulté a mettre en place des interventions sur ce site en lien avec le financement de
telles actions ne nous permet pas d'envisager une disparition a court terme de I'espéce dans ce
marais.

Remarques

Le graphique ci-dessus permet de noter la régression globale des surfaces de Jussie depuis 2010. Néanmoins,
il apparait également qu’a la suite d’'une absence de gestion, les effectifs de Jussie augmentent a nouveau.
L'enfouissement profond des parties souterraines, la vigueur de la plante et ses propensions a la dispersion
végétative constituent autant de freins a I'élimination du taxon.

Par ailleurs, I'existence de populations de Jussie au sein des nombreuses propriétés privées (non accessibles)
dans cette zone est trés probable.



Perspectives

Cette station constitue un foyer potentiel de dissémination de I'espéce pour les milieux environnants.
L'augmentation des effectifs de Jussie a la suite d'une absence d’intervention confirme la nécessité de maintenir

les campagnes d’arrachages manuels sur ce site.

Plan d’action :

1-

Sensibilisation des chasseurs, des pécheurs et de la commune.
Assistance a destination de la commune pour le montage du dossier de demande de subvention (car

c'est ce paramétre qui explique I'absence d'intervention certaines années).

Mer).

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la

priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = moyen ++
Indicateur des risques de dissémination = fort +++

Indicateur des enjeux biodiversité = fort +++ (selon les secteurs)
Indicateur du co(t de gestion = moyen ++

Maintien des campagnes d'arrachage tous les ans avec suivi de I'évolution de la population.
Contréle des principales voies de propagation en installant des dispositifs pour retenir les fragments
flottants (ex: fossé de Picardie). La pose de barrages filtrants durant la période de chantier devra
également étre poursuivie. Leur mise en place est soumise a déclaration et une autorisation est a
demander au préalable de tout chantier auprés de la Direction Départementale des Territoires (et de la
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Jussie a grandes fleurs ﬁ/(:\ﬂ\,

~2,
(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter fi’\m 1‘“;
(/"\-%_
et Burdet) ‘ "\“j
—
AILLY-SUR-SOMME ; BREILLY ; Ecologie : marais CJ

LA CHAUSSEE-TIRANCOURT S 4

=13 tourbe/vase
Les Grandes Aiguilles

Date de premiére observation : 1998
(La Chaussée-Tirancourt) ; 2001 (Ailly-
sur-Somme)

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) :
Espace Naturel Sensible ; partiellement
dans un périmetre Natura 2000 ;
ZNIEFF de type | et Il

Acteurs locaux : Conservatoire
d’Espaces Naturels de Picardie ;
communes ; usagers

Gestion: OUIQQ NONQO

Scan25 ® OIGN - PARIS - 2009

Evolution :
surface (m?)
i 250
Surface totale estimée : 235 m?
200
Derniére année de suivi : 2016
150
Usages sur le site : péche et 100
chasse. -
0 — == - .
2007 2010 2011 2012 2016

Voies de propagations avérées () potentielles ) inexistantes O

Le réseau hydrographique est |la voie de propagation principale. En effet, les connexions entre les pieces d'eau
ainsi que la proximité avec le fleuve Somme (transport de fragments lors des épisodes de crues) peuvent
favoriser la dispersion de I'espéce dans la vallée. L'avifaune peut également participer au transport de fragment
de la plante.



Impacts avérés () potentiels O négligeables O

La Jussie a grandes fleurs entraine une dynamique d'envasement et des nuisances concernant les activités
cynégétiques. En outre, dans ces marais tourbeux situés en aval d'Amiens, le patrimoine naturel est encore
assez riche. La Jussie constitue bien souvent une menace pour la flore et les végétations associées a ces

marais.

Perspectives

Les arrachages manuels et le suivi des travaux doivent se poursuivre. |l faudra également maintenir la présence
du gestionnaire de milieux naturels (CENP) sur ce secteur afin de surveiller I'évolution de I'espéce et d’assurer
la détection précoce dans le cas de nouvelles apparitions de la Jussie.

Plan d'action :

1- Sensibilisation de la commune et des usagers (inciter les usagers a remonter les données de présence).
2- Poursuite des campagnes d'arrachages manuels. En outre, la pose de barrages filtrants au cours de la

periode de chantier devra également étre effective. Ces filtres seront a placer en priorité en aval de la
zone contaminée. Leur mise en place est soumise a déclaration et une autorisation est & demander au
prealable de tout chantier auprés de la Direction Départementale des Territoires (et de la Mer).

3- Poursuite du suivi de cette population.

Sur la base d'échanges avec le CENP, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = moyen ++
Indicateur des risques de dissémination = fort +++

Indicateur des enjeux biodiversité = fort +++

Indicateur du cout de gestion = moyen ++
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Jussie a grandes fleurs

(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter
et Burdet)

' BERNAY-EN-PONTHIEU
Marais d'Arry
- !

L :
z T /EE 6 C

SLANZD BEHSN + FARIS - 20U0Y

Surface estimée : 1,5 m?

Derniére année de suivi : 2016

Usages sur le site : chasse et
usages récreatifs.

Evolution : en régression (20 m? en
2009 ; 1,5 m? en 2016). Alors que la
station était présumée disparue sur le
marais, un nouveau départ de Jussie a
été observe et arraché en 2016.

Ecologie : marais

Substrat : vase

Date de premiére observation : 2008

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) :
propriété du Conservatoire du littoral ;
zone Natura 2000 ; zone Ramsar ;
ZNIEFF de type l et Il

Acteur local : Syndicat mixte Baie de
Somme - Grand Littoral Picard

Gestion : OUI O NON O

Suite a un arrachage manuel effectué en 2009
(colt estimé a 800 euros TTC) la station
originelle avait disparu.

Voies de propagations avérées () potentielles O inexistantes O

Les connexions hydrauliques et I'avifaune constituent des vecteurs avérés et potentiels de dissémination de

'espéce.

Impacts avérés () potentiels O négligeables O

Des impacts négatifs sur le patrimoine naturel, en particulier sur les végétations aquatiques et amphibies ont été
notés. Par ailleurs, si la Jussie s’exprime plus largement a |'échelle du site, alors le cas écheant les impacts

seront d’autant plus importants.



Perspectives

La surveillance et les arrachages manuels doivent étre maintenus sur ce site. La Jussie était considérée comme
disparue du site, or un passage effectué en 2016 a révélé la présence d'un nouveau départ de colonisation.

Plan d'action :

1

2-

Informer les usagers du site concernant la présence de Jussie et inciter les différents acteurs a surveiller
le site.

Poursuivre la veille sur le marais et mettre en place des arrachages manuels dans le cas ou I'espéce
recoloniserait la zone. En cas d'intervention en contexte d'eaux libres, des barrages filtrants devront étre
installés pour limiter la dissémination de la Jussie. Leur mise en place est soumise a déclaration et une
autorisation est a demander au préalable de tout chantier aupres de la Direction Départementale des
Territoires (et de la Mer).

Sur la base de nos connaissances et d'échanges avec le Syndicat mixte Baie de Somme - Grand Littoral Picard,
les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = facile +++
Indicateur des risques de dissémination = fort +++

Indicateur des enjeux biodiversité = fort +++

Indicateur du co(it de gestion = faible +++
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Jussie a grandes fleurs

(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter
et Burdet)

CAMON
Marais des Falises

Ecologie : étangs

Substrat : vase

| i‘e Ride::\u_ o

Date de premiére observation : 2001

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) : zone
Natura 2000 ; ZNIEFF de type | et |l

Acteurs locaux : Syndicat Mixte AMEVA ?
Commune ? Propriétaires ? Usagers ?

Scan2s @ SIGN - PARIS - 2000

Surface totale estimée : 150 m?

Derniére année de suivi : 2016

Usages sur le site : chasse, péche,
maraichage.

Evolution : semble actuellement en

expansion.

NON O

Gestion : OUI O

Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes ()

Les fragments de Jussie se dispersent par hydrochorie. La probabilité qu'un fragment de Jussie puisse étre
véhiculé par le réseau hydrographique vers la vallée de la Somme n'est pas nulle. Cette population peut donc
constituer une source de dispersion de I'espéce dans la vallée de la Somme. De plus, la présence d’'oiseaux

d’eau augmente les risques de dispersion de la plante.

Impacts avérés () potentiels O négligeables O

La Jussie exerce une concurrence végétale directe sur Nuphar lutea et sur Rumex hydrolapathum. Certaines
stations sont implantées en contexte rudéral (bordure de potager). Une accélération de la dynamique
d'envasement des secteurs envahis par la Jussie est également observée. Malgré ce constat, les impacts actuels
de la présence de la Jussie sur la biodiversité locale semblent limités.



Remarques

L'espéce est disséminée sur le site. La présence de plusieurs stations de faibles surfaces (de 1 a 10 m?), indique
que le taxon est en pleine dynamique de colonisation du secteur (voir carte en premiére page). Seules deux
stations occupent actuellement une surface de plusieurs dizaines de m? (voir photo en premiére page).

Perspectives
Plan d'action :

1- Sensibilisation du (ou des) propriétaire(s), des riverains et des usagers (de facon a éviter les mauvais
gestes souvent réalisés par manque d'information).

2- Prospection avec une embarcation sur I'ensemble du site (I'objectif étant une évaluation plus fine des
surfaces colonisées) et évaluation des possibilités de dissémination de I'espece. Mise en place des filtres
(grillages a maille 1x1 cm) pour empécher les fragments de Jussie d'atteindre la Somme. Ces filtres
seront a placer en priorité en aval de la zone contaminée. Leur mise en place est soumise a déclaration
et une autorisation est a demander au préalable de tout chantier auprés de la Direction Départementale
des Territoires (et de la Mer).

3- Arrachages manuels des herbiers de Jussie. Une intervention a court terme permettrait de limiter les
colts d'intervention et de freiner I'extension de I'espéce.

Sur la base de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = moyen ++
- Indicateur des risques de dissémination = fort +++

- Indicateur des enjeux biodiversité = faible +

- Indicateur du colt de gestion = moyen ++
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Jussie a grandes fleurs

(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter
et Burdet)

DREUIL-LES-AMIENS Ecologie : fleuve

Somme

Chemin de la Marine Substrat : vase

Date de premiére observation : 2001

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) : ZNIEFF
de type ll

Acteur local : Agence Départementale
Fluviale et Maritime

Scan25 ® ®IGN - PARIS - 2003

Surface totale estimée : 7 (6+2) m?

Derniére année de suivi : 2016

Usages sur le site : péche,
navigation.

Evolution : semble en régression.

Gestion: OUI() NONQO

Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes O

' Les fragments de Jussie sont transportés via le trafic fluvial dans la partie canalisée de la Somme.

Impacts avérés () potentiels () négligeables O

Etant donné les faibles surfaces des stations de Jussie présentes, I'impact sur la biodiversité locale est limité.
Cependant, les herbiers de Jussie présents en bordure de la Somme peuvent avoir un impact négatif sur
l'écoulement. En effet, la Jussie va provoquer un envasement plus important sur les secteurs qu'elle occupe.
Enfin, les herbiers présents sur les berges de la Somme agissent comme des barrages puisque I'on constate
une accumulation de déchets et de fragments de végétaux en amont des formations de Jussie.

Remarques

Une seconde espéce exotique envahissante colonise la zone, il s'agit de ['Azolle fausse-filicule (Azolla
filiculoides). Cette espéce colonisant les eaux lentes ou stagnantes occupe plusieurs centaines de m? sur la
zone. Son impact sur le milieu est plus important que celui de la Jussie.



Perspectives

L'absence d'intervention augmente le risque d'une propagation de la Jussie dans la Somme et de nouvelles
apparitions de populations en aval du cours d’eau.

Plan d’action :

1- Sensibilisation des propriétaires, de la commune et des usagers.

2- Prospection d'un périmétre plus large avec I'objectif de clarifier I'existence ou non d’autres foyers de
Jussie a proximité (une station de Jussie a été signalée a proximité du fossé de Picardie).

3- Le maintien des opérations d'arrachages manuels menées par I'Agence départementale fluviale et
maritime est préconisé. Afin de ne pas favoriser la dissémination de I'espece, des barrages filtrants
devront étre mis en place en aval des stations pendant les chantiers. Leur mise en place est soumise a
déclaration et une autorisation est 8 demander au préalable de tout chantier aupres de la Direction
Départementale des Territoires (et de la Mer) ;

Sur la base de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = moyen ++
Indicateur des risques de dissémination = fort +++

Indicateur des enjeux biodiversité = faible +

Indicateur du colt de gestion = faible +++

Les foyers de Jussie présents sur le cours de la Somme sont actuellement gérés par I'Agence départementale
fluviale et maritime qui assure par la méme occasion les missions de veille et de détection précoce. Pour
information, en 2016, l'agence départementale fluviale et maritime a pratiqué I'arrachage de 37 m? de Jussie
(5 herbiers distincts) entre les communes de Dreuil-lés-Amiens et Amiens (Montiéres).
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Jussie a grandes fleurs

(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter
et Burdet)

HAUTE VALLEE DE LA SOMME

HEM-MONACU, FEUILLERES, CLERY-
SUR-SOMME, BIACHES, PERONNE,

DOINGT, BRIE

Ecologie : fleuve
et annexes

Substrat : vase
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Usages sur le site : navigation, péche
et chasse.

Evolution : en augmentation cette
année suite aux conditions climatiques
2015-2016 favorables a I'espéce (hiver
trés doux). L'absence de gestion a une
échelle cohérente a trés certainement
permis a l'espéce de se disperser plus
largement sur ce secteur.

Surface (m?)

20000
15000

10000
son0 l

0
2013 2014 2016

Surface totale estimée : 1,8 ha

2016

Derniére année de suivi :

Gestion : OUI(O NON O
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Date de premiére
observation : 2006

Statut(s) foncier(s) et
zonage(s) : terrain privé
et communal ; zone
Natura 2000 ; ZNIEFF de
type l et i

Acteurs locaux :
Syndicat de la Vallée
des Anguillieres ;
Syndicat Mixte AMEVA ;
CBNBL ; communes ;
propriétaires

Mise en place d’'un plan de gestion depuis 2013. En
paralléle des actions de gestion, une sensibilisation est
menée auprés des propriétaires et des riverains.

- 2013:
- 2014:
- 2015:
- 2016:

2788 m? arrachés. Co(it : 15160 euros TTC.
1070 m? arrachés. Colt : 15473 euros TTC.
absence de gestion.

non renseigné.

Voies de propagations avérées () potentielles O

inexistantes O

La Jussie se propage notamment grace a la circulation
hydraulique de la Somme et du réseau de fossés et via
I'avifaune. La navigation est un vecteur de dissémination

supplémentaire de I'espéce.



Impacts avérés () potentiels O) négligeables O

La fermeture du milieu induite par la présence des herbiers de Jussie est défavorable a la biodiversité locale et
aux activites de navigation, de péche et de chasse. En outre, la présence de la Jussie accélére la dynamique
d'envasement et réduit ainsi les capacités de drainage de la vallée de la Somme.
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Remarques

Il s'agit ici des données de présence situées les plus en amont
sur la vallée, représentant donc une source de dispersion pour
I'ensemble de la vallée de la Somme.
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Perspectives

Les opérations d’arrachages mécaniques, d’arrachages manuels des repousses et de sensibilisation mises en
ceuvre par le Syndicat de la Vallée des Anguilliéres doivent étre poursuivies. A trés court terme, I'objectif doit
étre la gestion de toutes les populations présentes dans ce secteur. L'évolution des surfaces de Jussie étant
en augmentation en 2016, les opérations de suivis interannuels doivent également étre maintenues afin
d'étudier finement I'évolution de cette population. Ces suivis devront aussi permettre la détection précoce de
nouvelles populations et leur éradication.

Si I'éradication de la Jussie dans la vallée de la Somme constitue un objectif prioritaire, alors cette population
est, de par son réle de source de propagation, jugée trés préoccupante. |l faudra donc rapidement mettre en
place des opérations de gestion ambitieuses car la situation est déja critique. La gestion de ce secteur parait
délicate.

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = difficile +
Indicateur des risques de dissémination = trés élevé +++

Indicateur des enjeux biodiversité = moyen ++

Indicateur du cout de gestion = éleve +






Jussie a grandes fleurs

(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter A N
et Burdet)

LA CHAUSSEE-TIRANCOURT

Au nord de Saint-Pierre-a-Gouy
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Surface estimée : 3 m?

Derniere année de suivi : 2016

Evolution : en 2009, une station de
plusieurs dizaines de m? avait été
localisée a proximité de ['herbier
actuel. La Jussie semble en
régression suite aux opérations de
gestion menées sur le site.

Scan25 ® @IGN - PARIS - 2009

Ecologie : marais

Substrat : tourbe .Y,

Date de premiére observation : 1998
(mention a I'échelle de la commune)

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) : zone
Natura 2000 ; ZNIEFF de type | et Il

Acteur local : Conservatoire d'Espaces
Naturels de Picardie

Gestion: OUI() NON(O

La station est gérée par le
Conservatoire d’Espaces Naturels de
Picardie

Usages sur le site : non renseigné.

Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes O

La connexion entre les pieces d'eau peut favoriser la propagation de la Jussie dans les zones humides alentours.
Le transport de fragments par le fleuve Somme n'est d'ailleurs pas a exclure lors des crues. L'action de |'avifaune
peut également représenter un risque de dissémination de fragments.

Impacts avérés () potentiels () négligeables O)

La présence de la Jussie dans le secteur représente un risque pour l'environnement et les services
ecosystémiques associés : probleme d'envasement (diminution des capacités de drainage) et menace pour la
flore et les végétations de marais tourbeux. En outre, la Jussie génére probablement des nuisances sur les

activités cynégétiques.



Perspectives

Globalement, ia présence du Conservatoire d'Espaces Naturels de Picardie (CENP) doit étre maintenue afin

d'assurer les missions de détection précoce, de lutte et de suivi régulier de I'espéce dans cette zone.

Plan d'action :

1- Sensibilisation de la commune et des usagers.

2- Mise en place de campagnes d'arrachage manuel, avec pose de filtres pour empécher la propagation de
fragments. Leur mise en place est soumise a déclaration et une autorisation est a demander au préalable
de tout chantier auprés de la Direction Départementale des Territoires (et de la Mer).

3- Poursuite des suivis de cette population afin de contréler la progression de I'espéce dans le secteur.

Sur la base d'échanges avec le CENP, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = facile +++
Indicateur des risques de dissémination = fort +++

Indicateur des enjeux biodiversité = fort +++

Indicateur du colt de gestion = faible +++
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Jussie a grandes fleurs E(&\?x\

%
(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter & e, W"W
et Burdet) ‘9}
Ecologie : étang . 5(" }J
Etang les Prés d’Envie, P e \/’

en bordure de la D32

Date de premiére observation : 2005

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) : zone
Natura 2000 ; ZNIEFF de type | et I

Acteurs locaux : commune ; chasseurs ;
pécheurs ; riverains

Surface estimée : 9 m?

Derniére année de suivi : 2016

Usages sur le site : chasse et
péche.

Evolution : absence de donnée de
référence.

Voies de propagations avérées () potentielles O inexistantes O

La présence d’importantes colonies d’oiseaux d’eau sur I'étang augmente le risque de propagation de fragments
de Jussie. Le matériel de péche constitue également un vecteur potentiel de dissémination.

La Jussie est connue "historiquement” dans les étangs de Long (il ne s'agit donc pas d'un début de colonisation).
Cette population peut donc étre une source de dispersion pour les zones humides voisines (via le réeseau
hydrographique). En cas d'inondation, I'espéce pourrait en effet accéder a I'ensemble des étangs. Certains
fragments pourraient méme se retrouver dans la vallée de la Somme.

Impacts avérés O potentiels O négligeables O

L’impact sur la flore locale est important. La Jussie concurrence directement la flore d'intérét patrimonial. Les
espéces impactées sont notamment la Sagittaire fleche-d'eau (Sagittaria sagittifolia) (voir photo ci-apres),
I'Hydrocharis (Hydrocharis morsus-ranae) et I'Utriculaire commune (Utricularia vulgaris). D'autres espéces
patrimoniales risquent également d'entrer en compétition avec la Jussie si celle-ci s'étend plus largement sur le
site (voir commentaire suivant).



Remarques

La Jussie se développe dans un étang présentant des enjeux écologiques importants. A faible distance de la
station décrite, deux espéces d'intérét patrimonial, la Pesse d'eau (Hippuris vulgaris) et la Fougére des marais
(Thelypteris palustris), sont également présentes.

Les prémices de colonisations ont été repérés car elles se trouvent en zone accessible. D’autres stations de
Jussie sont probablement présentes ailleurs dans I'étang, une prospection en bateau permettrait de le préciser.

Perspectives
Plan d'action :

1- Sensibilisation de la commune, des riverains et des usagers (affichage a I'entrée des étangs).

2- Prospection spécifique sur l'intégralité des surfaces en eau afin d'estimer au mieux les surfaces
colonisées par la Jussie.

3- Mise en place de campagnes d’arrachages manuels. Au cours des opérations de gestion, une attention
particuliere devra étre portée sur les espéces patrimoniales présentes parmi les herbiers de Jussie. De
plus, des barrages filtrants devront étre mis en place au niveau de I'exutoire de I'étang afin de ne pas
favoriser la dissémination de I'espéce. Leur mise en place est soumise a déclaration et une autorisation
est a demander au préalable de tout chantier auprés de la Direction Départementale des Territoires (et
de la Mer).

Sur la base de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = moyen ++
Indicateur des risques de dissémination = fort +++

- Indicateur des enjeux biodiversité = fort +++

Indicateur colt gestion = moyen ++

La difficulté d'accés a certains secteurs et I'absence de gestionnaire clairement identifié sur ces étangs limitent
l'analyse de la situation de la Jussie.
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Jussie a grandes fleurs "/(&v-\

(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter g MME
et Burdet) }

Les Prés sur la Somme Substrat ; vase

Date de premiére observation : 2016

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) :
zone Natura 2000 ; ZNIEFF type | et Il

Acteur local : chasseurs
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. . ‘ 3 Gestion : OUI O NON O

Non renseignée.

Surface estimée : 4 m?

L X A Usages sur le site : chasse, péche.
Derniére année de suivi : 2016

Evolution : non renseignée.

Voies de propagations avérées () potentielles O inexistantes O

La Jussie peut se disséminer par la circulation hydraulique de la Somme ou lors de phénoméne de crues (il existe
un risque non négligeable que des fragments de plantes se retrouvent dans la vallée de la Somme). L'action de
I'avifaune constitue également un vecteur potentiel pouvant participer a la dissémination du taxon.

Impacts avérés () potentiels O) négligeables O

L’envasement induit par la présence de la Jussie peut impacter les activités cynégétiques et la capacite de
drainage de la zone.

Perspectives
Plan d'action :

1- Prospection fine du secteur a l'aide d'une embarcation (objectif = estimer précisément les surfaces
occupées par la Jussie).

2- Sensibilisation des riverains et des usagers afin de trouver des pistes d'intervention et de limiter la mise
en place de mode de gestion inadequat.

3- Arrachages manuels. Afin de ne pas favoriser la dissémination de 'espéce, des barrages filtrants devront
étre mis en place en aval des stations pendant les chantiers. Leur mise en place est soumise a déclaration
et une autorisation est 8 demander au préalable de tout chantier auprés de la Direction Départementale
des Territoires (et de la Mer).

Sur la base de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = facile +++
Indicateur des risques de dissémination = fort +++

Indicateur des enjeux biodiversité = faible +

Indicateur du co(t de gestion = faible +++
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Jussie a grandes fleurs ﬁ/{Q},\/

(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter fQ’\‘MM’%‘M

et Burdet) \«L "‘1

PlCQU IGNY Ecologie : marais § \‘éz\?
7

) Substrat : vase
Les Prés de la Mare

Date de premiére observation : 2001

les Pzea i

'\Cossard 4 A 3
; G/ ». £

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) :
terrain communal ; zone Natura 2000 ;
ZNIEFF de type | et |

Acteurs locaux : commune ;
chasseurs ; Conservatoire d’Espaces
Naturels de Picardie
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Surface estimée : 8 m? (seules les
zones accessibles a pied ont pu étre
prospectées).

Derniére année de suivi : 2016

Usages sur le site : balade, péche et
chasse.

Evolution : en régression.

Entre 2008 et 2010 les surfaces ont diminué
d’environ 84 % (estimation faite 4 215 m? en
2008 et a 37,5 m? en 2010).

Les données 2016, basées sur des
prospections non exhaustives, n'ont pu étre
utilisées pour connaitre I'évolution précise
des surfaces de Jussie.

Cependant, comparativement aux situations Gestion : OUI O NON O
observées en 2007 et en 2008 notamment,

durant les campagnes d'arrachages Des campagnes d’arrachages manuels
réalisées en partenariat avec le CENP, la ont été menées sur le site (voir photo ci-
Communauté de Communes Ouest dessus) mais en 2016, la Jussie n'a pas
Amiénois et le CBNBI, la Jussie semble été gérée.

avoir régressé sur les secteurs qui ont pu
étre visités en 2016. Les mesures de gestion
par arrachages manuels ont donc éte
efficaces. Cela dit, la présence assez diffuse
du taxon sur le site laisse penser que le taux
d'occupation de la Jussie doit étre bien plus
important sur les secteurs non visités en
2016 (du fait d'un probléme d’accessibilite).



Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes ()

La Jussie peut étre disséminée par le réseau hydrographique, par l'avifaune présente et par le matériel de
péche. Une propagation dans la Somme est également possible.

Impacts avérés () potentiels () négligeables O

En 2008, les impacts avaient surtout été identifiés dans des végétations d'atterrissement et dans les niveaux
bas des roselieres. En 2016, la Jussie a grandes fleurs occupait des secteurs ou les enjeux biodiversité étaient
tres limités. Cependant, le développement de celle-ci semblait porter atteinte aux activités cynégétiques puisque
des herbiers étaient présents au sein d'un parc a canards. En outre, on assiste a une accélération de la
dynamique d'envasement de certains secteurs.

D'une maniére générale, ce marais présente encore un patrimoine naturel intéressant et caractéristique des
marais tourbeux de la vallée de la Somme. De fait, la présence de la Jussie constitue une menace pour le site.

Remarques

En 2016, les prospections ont exclusivement concerné les secteurs accessibles. Une grande partie du marais
est cloturée et de fait visitable uniquement avec une embarcation.

Perspectives

Au regard du patrimoine naturel et des risques de dissémination dans la Somme, cette population est jugée
préoccupante. il sera donc important de poursuivre les campagnes d'arrachage et les opérations de veille.
Selon le CEN Picardie, des actions devraient étre prochainement réalisées sur le site.

En complément, la mise en place de campagnes d'information devrait €galement étre réalisée a destination de
la commune et des usagers (hotamment les chasseurs).

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = moyen ++
- Indicateur des risques de dissémination = fort +++

- Indicateur des enjeux biodiversité = potentiellement élevé +++

- Indicateur du co(t de gestion = moyen ++
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Jussie a grandes fleurs ”"(:Rf\
(Ludwigia grandiflora (Michaux) Greuter

( e
et Burdet) a”“‘qA-ﬁ
RUE Ecologie : marais h

- Substrat :
Marais de Flandre tourbeux-vaseux/

sablo-vaseux

Date de premiére observation : 2009

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) :
terrain privé ; Zone Natura 2000

Acteurs locaux : Syndicat Mixte Baie
de Somme - Grand Littoral Picard ;
Conservatoire botanique national de
Bailleul ; propriétaire

Scan25 ® ®IGN - PARIS - 2009

Gestion: OUI(O NON(QO

Surface estimée : 188 m? Mise en place d'un contrat Natura 2000
pour lutter contre I'espéce :

Derniére année de suivi : 2016

2010 : curage puis exportation
Usages sur le site : péche, chasse (5000 m®) dans une fosse prévue a cet
et récréatif. effet (voir photos ci-dessous).

h 2011 et 2012 : arrachages manuels.
Evolution : en forte régression mais

la Jussie est apparue ailleurs sur la 2012 a 2016 : arrachages manuels
propriété. La station était estimée a complémentaires. Suivi et contrdle de la
12000 m? (dont 3600 m2 occupés repousse effectués par le CBNBL et le
exclusivement par la  Jussie garde de la propriéte.

monopolisant l'intégralité des

Colt des opérations estimé a 70 000
euros TTIC (ce chiffre concerne
uniquement les arrachages mécaniques
et le contréle des repousses ayant été
réalisés lors de la premiére année du
contrat).

ressources) en 2010. Elle est
aujourd’hui estimée a moins de
200 m2.




Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes Q)

La Jussie peut se disséminer sur le site grace a l'intervention de la faune (oiseaux et sangliers) et au réseau
hydrographique (fossé et inondation temporaire de certains secteurs). L'action de I'avifaune peut conduire a la
dissémination du taxon sur le site mais également dans les hombreuses zones humides alentours. En effet,
I'observation en 2016 de populations de Jussie présente en dehors de son aire d'occupation initiale souligne
I'existence de vecteurs de dispersion encore non contrdlés.

La gestion courante du marais est actuellement réalisée par le garde a l'aide d'une tondeuse autoportée. Ce
mode de gestion peut entrainer le transport et la dissémination de fragments de Jussie.

Impacts avérés () potentiels () négligeables O

L’impact des herbiers de Jussie sur le patrimoine naturel et sur les usages est important. La Jussie initialement
apparue en bordure de mare a vocation cynégétique a tres vite rendu impossible la poursuite des activités liées
a la chasse. De plus, il a été constaté que les herbiers de Jussie entraient en compétition localement avec les
prairies benthiques a Characées (habitat d'intérét communautaire 3140-1).

L'expression de végétations rattachables a I'alliance phytosociologique du Potamion polygonifolii (code UE
2190-1) est également menacée par le développement de la Jussie : groupements a Potamogeton gramineus
et Characées, végétations a Myriophyllum alterniflorum.

Ce constat s'applique egalement pour les végétations de bas-marais de I'Hydrocotylo vulgaris - Schoenion
nigricantis (code UE 7230-1).

Perspectives

Ce site est également menacé par I'extension de Crassula helmsii, ce qui impliquera probablement la mise en
place rapide d'intervention. Le cas échéant, il sera impératif de prendre en compte la présence de la Jussie dans
le cadre des interventions de maniére a ne pas favoriser la dissémination du taxon.

Les arrachages manuels et la mission de veille doivent étre maintenus dans |la perspective de consolider le fruit
des efforts consentis depuis 2010. En outre, la réfection de 'aménagement de berge présent sur le site doit étre
envisagée car l'inaccessibilité aux pieds de Jussie présents sous et derriére I'ouvrage constitue une source de
contamination.

En 2016, l'espéce a progressé sur le marais rendant la situation assez préoccupante. D'autant que la Jussie a
grandes fleurs a été observée sur de nouveaux secteurs (n'ayant jusqu'ici pas fait I'objet d'observation de
l'espéce). Cela témoigne de I'existence de vecteur de dispersion encore mal maitrisé. Comme évoqué
précédemment, 'aménagement présent sur I'étang au pied de la hutte (traverses en bois) rend actuellement
tres difficile I'élimination de I'espéce sur le site. C'est probablement cet aménagement qui explique le fait que
I'espéce se soit maintenue sur le site alors que les résultats des arrachages mécaniques avaient produit de trés
bons résultats.

D'une maniére générale, le marais de Flandre constitue un site a trés fort enjeu d'un point de vue biodiversité
ce qui est corrélé a I'état de conservation des milieux jugé ici trés bon. Compte tenu des enjeux biodiversité et
des risques de dispersion dans les zones humides alentours, la gestion de cette population doit étre une priorité.

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = moyen ++
- Indicateur des risques de dissémination = fort +++

- Indicateur des enjeux biodiversité = fort +++

- Indicateur du colt de gestion = moyen ++
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6.4.4 Syntheése des enjeux liés a la Jussie a grandes fleurs (Ludwigia grandiflora)

Globalement, I'analyse des résultats de ce travail montre que I'état des lieux proposé
ici est incomplet. L'inaccessibilité aux propriétés privées ainsi que les problémes de précisions
géographiques relatives a de nombreuses mentions expliquent ce premier constat.
Néanmoins, sur la base des informations présentées dans ce travail, il est clair que la situation
de la Jussie a grandes fleurs en Picardie est critique puisque celle-ci est déja, a I'heure
actuelle, assez largement répandue dans certains secteurs.

Pour le département de la Somme, le plus affecté par cette espéce, la haute vallée de
la Somme ainsi que la moyenne vallée (en aval dAmiens) représentent un fief pour la Jussie
a grandes fleurs. L’enjeu est donc trés fort sur ce fleuve puisque I'espéce est présente sur
plusieurs kilométres. L’'avenir de la Jussie a grandes fleurs dans ce contexte est fortement
conditionné par la gestion des populations se situant le plus en amont. Les colts de gestion
de la Jussie seront trés importants mais compte tenu des services écosystémiques associées
a cette vallée, il est certain que la lutte contre I'espéce est une nécessité. A ce jour, la
mobilisation des acteurs permet d’étre optimiste a différents égards. On constate par exemple,
gu’une majorité des localités sur lesquelles I'espéce est présente bénéficie d’'une surveillance
et/ou d’'une gestion. Un autre élément important est le renforcement de la prise en compte de
la problématique liée a la prolifération de la Jussie a grandes fleurs. Dans le SAGE Haute
Somme, le plan d’'aménagement et de gestion durable intégre parfaitement la thématique des
espéces végétales exotiques envahissantes (disposition n°33). De nombreux acteurs se sont
investis sur la problématique Jussie a grandes fleurs ce qui nécessitera a trés court terme
d’améliorer la structuration de ce réseau de maniere a mieux organiser les actions (détection
précoce, lutte, sensibilisation) et mieux identifier les structures compétentes en fonction du
territoire. La mise en place d'un observatoire, régional ou par bassin hydrographique, des
plantes exotiques envahissantes et des zones humides, comme cela existe pour le bassin
Loire-Bretagne, pourrait étre la solution. Les structures a associer seront : Syndicat Mixte
AMEVA, Agence départementale fluviale et maritime, Syndicat Mixte Baie de Somme - Grand
Littoral Picard, Conservatoire Botanique National de Bailleul, Centre Permanent d'Initiative
pour I'Environnement, Conservatoire d'Espaces Naturels de Picardie, Syndicat de la Vallée
des Anguilléres, etc.

En outre, la présence de la Jussie dans les marais arriére-littoraux picards doit
également inciter a poursuivre les efforts de gestion et de veille mis en place sur ce territoire
et ce, pour réduire les nuisances sur les pratiques traditionnelles (péche et chasse) et surtout
pour préserver le patrimoine naturel.

L'Oise est le second département le plus touché par la présence du taxon. Deux zones
doivent faire I'objet d’une attention particuliére : les marais de Sacy et la Moyenne vallée de
I'Oise. Dans le premier cas, la réalisation de contrat Natura 2000 et la présence de
gestionnaires ont produit des résultats encourageants. La situation semble sous contréle. Ceci
étant, il faudra poursuivre les efforts alloués a cette problématique car I'espéce est toujours
présente dans les marais. La menace est donc toujours d’actualité d’autant qu'une des deux
populations connues n’a pu étre prospectée (refus du propriétaire). De fait, I'évolution de la
Jussie a grandes fleurs au sein des marais de Sacy devra étre suivie attentivement.

Le deuxieme cas concerne les populations présentes sur les communes de Montmacq
et du Plessis-Brion. Etant données I'ampleur de Ia colonisation et les voies de propagations
existantes, ces populations doivent étre éradiquées rapidement pour empécher la

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleu!
Direction Régionale de 'Environnement, de '’Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016




dissémination de I'espéce dans la riviere Oise. Des opérations de communication a destination
des communes et des propriétaires devront étre engagées pour intervenir sur 'ensemble des
populations.

Le département de I'Aisne semble encore peu concerné par le probléme
d’envahissement. Le rapport fait mention d’'une seule population récente mais comme évoqué
précédemment, quelques foyers peuvent étre présents sur des propriétés privées. C’est par
exemple le cas d'une population mentionnée récemment dans le secteur de Vic-sur-Aisne
sans toutefois avoir de localisation précise. Cela montre encore une fois I'importance du travail
d’amélioration des connaissances comme étant un préalable a la mise en place d’'une stratégie
globale.

Enfin, 'exemple de la Jussie a grandes fleurs illustre parfaitement la nécessité de
travailler en réseau et I'obligation d'intervenir sur les espéces végétales exotiques
envahissantes a des échelles cohérentes sans quoi les objectifs seront difficiles a atteindre.

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de 'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016



6.5 Myriophylle du Brésil (Myriophyllum aquaticum)
6.5.1 Département de |'Aisne

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de 'Environnement, de ’Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016
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Myriophylle du Brésil /(vl\tf\‘

(Myriophyllum aquaticum (Velloso) §
Verdc.)

Ecologie : mare

Substrat : vase T = </

Date de premiére observation : 2008

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) : terrain
privé ; ZNIEFF de type |

Z Acteurs Iocaux riverain et agriculteur

:_.r ‘* ".3 Y{;ﬂl( Ui 1 __
Surface totale estlmee 130 m? (90
. +40)

< Derniére année de suivi : 2016

i i 1‘ i\ N ! .-::;ﬁ’i X
% I'J'—._\'_i - P
. Vi ]

. Usages sur Ie site : la station est

NON o

située au nord/est dans une ancienne *#58 ( -1 Gestion : OUI O % 44
= mare d'ornement entourée d'une b ?’ : Actualt ¢ lox etat ot B2
" prairie. La seconde station, située plus P\ i cb‘,“'; em;'"- es st'a ions nen'onrfaas 32 o
© ¥ ausud, estdans une mare de basse- o gojet 8. tgestion " -PAINCHIGIS: H 72 Wi
% Sail S Y AR 7 Cependant, la prairie dans laquelle la /l i q?
D s e Y St _.;3; W2Y fg mare nord se ftrouve va étre
PORL [Evolution s absence de donnde der’ 1\ ‘7. i) a3 irensformee | jen - cdliuresEigar
; ; WA ;e”,'.-‘\' ' l'agriculteur a court terme.
-. ;' Y, référence P AR SR N
T h g =7 ”.‘ﬁ i-.u*m [ SN :‘:‘7‘ : ¢ ﬁﬁl :“‘:"'-LR' - ?: g i ’ﬂ
5 Voies de propagatlons aveérées () potentielles () inexistantes O
< ] =4
f: Les mares étant déconnectées d’autres entités hydrauliques, la propagation du Myriophylle reste limitée. —n-;

Cependant une dispersion par la faune n'est pas a exclure. 3
e Ll S WY R AN S T R TR *'L..E‘” )
. Impacts avérés O potentiels O negllgeables @) A

Les deux mares dans lesquelles se trouve le Myriophylle du Brésil sont d'origine artificielle (voir photo ci-aprés).
-~ L'impact sur la biodiversité locale y est faible. Néanmoins, la concurrence exercée par le Myriophylle condamne
. le developpement d’une flore aquathue mdlgéne
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L'introduction de I'espéce a été réalisée par un riverain dans un objectif d’embellissement de la zone. Le
Myriophylle semble actuellement se cantonner aux mares dans lesquelles il a été introduit.
s 5 '

% .-“Fyﬂ g
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Perspectives

L’isolement des stations et I'absence d’'enjeux écologiques conduisent a ne pas considérer ces stations comme
étant prioritaires en termes d’interventions.

Plan d'action :

1- Information auprés de la commune et des propriétaires. :
2- Réalisation de campagnes d'arrachages manuels/mécaniques. =z

Sur la base de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = facile +++
Indicateur des risques de dissémination = faible +
Indicateur des enjeux biodiversité = faible +
Indicateur du colt de gestion = faible +++
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6.5.2 Département de I'Oise

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de I'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016
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Myriophylle du Brésil

(Myriophyllum aquaticum (Velloso)
Verdc.)

CHANTILLY Ecologie : mare
Rue du Pont du Roi | Substrat : vase

' ’ «\TIHN e =)
e e u re VI 4], Date de premiére observation : 2014
- | L
‘ .
O - : Statut(s) foncier(s) : terrain prive
L ___,__-__;\ - 1415
e : p e Acteurs locaux : Syndicat Interdépartemental
Ha 'f.ﬁ\ M ; du SAGE de la Nonette ; association des
= N1t : jardins familiaux de Chantilly
— T ~d
57 :
-
'a
P ScanZS@@IGN\» BARI§-2009

" Surface estimée : 10 m?
Derniére année de suivi : 2016

£

Usages sur le site : mare a vocation - &
pédagogique au sein de jardins
& familiaux. '

< O S | % A e B

"~ Evolution : semble stable par rapport F{
a 2014. L'espece occupe toute la mare *‘5;;»,1
et ne peut donc plus s’étendre. '

I.\' . '_:‘ \I. | -“ [ Ao _. __,.I::.:,_‘;.,I \“ W o -
Gestion : OUI O NON O

' Le Myriophylle introduit par le gestionnaire des jardins en :

. & Sl - ’ i
5 . :
. 4
.l
'
¥
5
F g
e it
-
v

: ! ‘E\ _) 2014 ne fait actuellement pas |'objet de gestion
Pome N w2 4% particuliere.
Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes () =

La proximité de la riviere Nonette représente un réel risque de dissémination, soit par I'action de la faune */
(mammiféres et oiseaux) soit par l'action de I'Homme (introduction involontaire).
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Impacts avérés (O potentiels () négligeables O

L'impact de cette station sur la biodiversité locale est limité. Cela est d( au contexte local rudéralisé.
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Perspectives

Le gestionnaire de I'association a connaissance de |la problématique liée a I'espéce depuis la découverte de
cette population. Celui-ci semble conscient de ce probleme mais aucune campagne d'arrachage n'a été réalisée
a ce jour. En 2016, une formation concernant les espéces vegétales exotiques envahissantes a été réalisée au
sein des jardins familiaux de Chantilly permettant ainsi de mettre le gestionnaire face a ses responsabilités.

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les eéléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = facile +++
- Indicateur des risques de dissémination = moyen ++

- Indicateur des enjeux biodiversité = faible +

- Indicateur du coult de gestion = faible +++

K

|&J‘Wywﬂu
3 A

B
le Buisson
N ’ B
Armit

—+

— ! o
Ca refour n‘g—S;%

ey
¥ »
I




Myriophylle du Brésil CQV\“
~7

(Myriophyllum aquaticum (Velloso)
Verdc.) e

. e
RESSONS I’ABBAYE Ecologie : mare artificielle (J

Centre-bourg ' - ’

Substrat : non renseigné

Date de premiére observation : 2016

Statut foncier : terrain communal
: ] : ;1_ J
Acteur local : agents communaux

s - il L °
& - . & A " y
8 1l Y 17N A
] i w5 |
& . _'-!f'.' et ! [/ L
& . o P ’
5 PG
| ]
; e T, R
5 J s/ 2 1
f b i 414
o \ KT &
;" gl ) ; PNy 5 ¢ " - =5 " 713 "
W’ "_p_r:.‘ -.: } g 1 - 3 R 7 a
gu _ o ' :

Surface estimée : 1 m? Gestion : OUI O NON O

'/ Aucune gestion apparente en date de la visite =
du site '

., Derniére année de suivi : 2016

| -j‘_

Evolutlon non renseignée.

b | !T I_' i
£ VU 2o PR
ik & 9*3’“{ A TR

Usages sur le site : non renseigné | 3
3 7% =

! La mare n'est pas connectée a un réseau hydraulique. Hormis la propagation de fragments par zoochorie, les °
4 voies de propagatlons sont limitées.
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I ' Impacts avérés O potentlels O negllgeables O

2 La petite surface de la station (1 m?) et sa faible densité limitent actuellement les impacts sur la biodiversite
locale.
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Perspectlves
Etant donné l'isolement de la station et I'absence d’enjeux écologiques, ce site n'apparait pas comme prioritaire t
“ pour la mise en place d’'une gestion. W

Ly

| : ) . .
»» Néanmoins, en cas d’intervention, un arrachage manuel sera le plus adapté.

R el | TN SRR\ RE S



R ""'!:.
Plan d'actions :
1- Sensibilisation des riverains et de la commune.
' 2- Mise en place d'un arrachage manuel.
Sur la base de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

b - Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = facile +++ ¢
fa - Indicateur des risques de dissémination = faible +
- Indicateur des enjeux biodiversité = faible +
- Indicateur du colt de gestion = faible +++ i
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Myriophylle du Brésil

(Myriophyllum aquaticum (Velloso)
Verdc.)

SAVIGNIES Ecologie : mare
Les Champs Beaux Feux _ Substrat : vase

1t \ A1 \
\ Y L 8

Date de premiére observation : 2016

Statut(s) foncier(s) et zonage(s): terrain
privé ; ZNIEFF de type | et Il

N

les Cham As\ A
/ Beau.y Fe X/ Q :

Acteur local : agriculteur

: !/ . o //' o
Y - /N
.f' Suifacarestinéa” 200 m?

Derniére année de suivi : 2016

. Usages sur le site : cette mare sert ."_";".j; >
5 “dlabr_euym‘r pqur le bétail. ?f\

: ~.:‘r ;. '?'hl 'ﬁll* rwﬁ'
Evolutlon non renseignée.

“A . RS2 VA A
| Gestion:0UIO  NONO

\ f La station ne semble pas faire l'objet de gestion !
| /w4 particuliére. IR

- Voies de propagations avérées (O potentielles O inexistantes O

La mare n'est pas directement connectée a d'autres entités. Cependant, le piétinement de la station par les
“ bovins pourrait favoriser la propagation de fragments jusqu'au ruisseau du Bois des Vallées, situé en périphérie

% dela pature.
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Impacts avérés () potentiels () négligeables ()

L'impact sur la flore indigéne est visible. Le Myriophylle empéche la colonisation d'autres espéces vegétales
(voir photo ci-dessous). Sa colonisation encore partielle de la mare permet le maintien d'un herbier a potamots
(Potamogeton natans). De plus, I'agriculteur risque de voir ce point d'eau condamné du fait de la vigueur de la
plante.

Perspectives
Plan d'action :

1- Information a destination de la commune et du propriétaire. R
2- Elimination de I'espéce par arrachage manuel afin de limiter les risques de dissémination.

3

Sur la base de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = moyen ++

- Indicateur des risques de dissémination = faible +

- Indicateur des enjeux biodiversité = faible +
- Indicateur du co(t de gestion = faible +++ 4
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6.5.3 Département de la Somme

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de 'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cinq espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016
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Myriophylle du Brésil
(Myriophyllum aquaticum (Velloso)

Verdc.) .
AMIENS RN R MY
Ecologie : riviere
Rive droite de I'Avre (au nord du e - ‘ve
: & Substrat:vase T R
marais de Cagny) _ o Berir LS
Pra AL : 7 ¢ Date de premiére observation : 2014

Statut(s) foncier(s) : non renseigné

Acteurs locaux : Syndicat Mixte AMEVA et
Agence Départementale Fluviale et Maritime.

K L 4* § N L2 :}. ;.’. AW : & : . ' \ 'I [
. s > !
ﬁSurface estimée : 60 m?
i l)%“t -

- Derniére année de suivi : 2016 o )

T e R A oy <0
. X7 2 Al R~ 7 AU

A 7 . b

. Usages sur le site : la station est ==~

= =~ TR ) P

] située en bordure de I'Avre au coeur

e : A K

o dun parc dédié a la promenade ; _
::'B-_ péche. 57 % ef o
2 w2, A AT TN RN A

Evolution : semble stable mais . " s
'absence de données de référence . S
chiffrées empéche ['évaluation précise 'a ,ff AN £,
de la station. “\ SO e I
+«  Gestion:0UI() NONQO
. . Endate du passage, |a station ne semble pas avoir fait I'objet {5'_%
% 7. d'une gestion.

-‘:-"“-:;J‘ :

:l“.‘_ 5..\ ‘-I‘.‘: :

LR e - - -I -
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| 3 PP e
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E Voies de propagations avérées () potentielles () inexistantes ()

1 Quelques centaines de metres en aval de la station, I'Avre se jette dans la Somme. Ces cours d'eau sont de o
" potentiels vecteurs de propagations de I'espéece. '

BN . v 7 e oI A - “{\_{ e e
: . co. J » P | 4 . I " e Sl 17 ¥ Al
MR I ! a ;f,“‘ e, M W <. \ N .;\\ oy e (g

' Impacts averes () potentiels () négligeables O

ﬁ;:‘:_' L'impact de la station sur |a biodiversité locale est difficile a évaluer. La concurrence exercée par la présence de

b’ cet herbier dense se fait au détriment d’espéces aquatiques indigénes.
P
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Perspectives

Cette station, connue depuis 2014, ne semble pas s’étre étendue a proximité. Seul cet herbier se maintient dans
la zone. Malgré son impact limité sur le milieu naturel, un arrachage manuel permettrait de supprimer tout risque
de propagation via les cours d’eau.

En 2016, le Myriophylle du Brésil a également été observé par I'agence départementale fluviale et Maritime sur
I'Avre (secteur de Moreuil). Cette station est située en dehors du domaine de compétence de I'Agence mais
celle-ci a remonté l'information a FAMEVA. Cette population étant située plus en amont constitue une source de
dissémination a prendre absolument en compte.

Quelle que soit la méthode employée, il sera impératif de protéger le chantier avec des « filtres » (grillages a
maille 1x1 cm) pour éviter la contamination d’autres zones. Ces filtres seront a placer en aval de la zone
d'intervention et plus généralement au niveau de toutes les connexions avec les autres pieces d'eau. La mise
en place de tels filtres est soumise a déclaration et une autorisation est 8 demander au préalable de tout chantier
auprés de la Direction Départementale des Territoires (et de la Mer).

Plan d'action :

1- Sensibilisation des acteurs.

2- Mise en place de campagnes d'arrachage afin d'éliminer cette population qui doit étre considérée comme
une source de propagation de I'espece dans la vallée de la Somme.

3- Prospection ciblée afin de localiser des foyers de Myriophylle situés en amont de |'Avre (objectif : identifier
la source de dispersion).

4- Suivi spécifique de I'évolution de cette population.

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = moyen ++
- Indicateur des risques de dissémination = fort +++

- Indicateur des enjeux biodiversité = faible +

- Indicateur du cout de gestion = faible +++

Chipr
alignim |




Myriophylle du Brésil [(7\1\{\‘
(Myriophyllum aquaticum (Velloso) J: \’”&j -
Verdc.) ’Vj‘

MOREUIL Ecologie : bassin d’ornement — ’g\/rj

Substrat : vase

Date de premiére observation : 2001

Statut(s) foncier(s) et zonage(s) : terrain
privé ; ZNIEFF de type l et Il

Acteur local : propriétaire

" Surface estimée : 500 m?
Derniére année de suivi : 2016

/ .im n N~ | . <
Usages sur le site : la station est =
. située dans un bassin d'ornement sur =

. une propriété privée.
s~ 7 W W
: I ’ ¥ .r.“ - * X 5 -?—.,n

Evolution abaence de donnée de 7
référence. _ Ly I'objet d'une gestion.

e

§ Voies de propagatlons avérées Q potentlelles Q memstantes Q

. AN -"'-‘&"'
.t. J

Le bassin est situé & proximité directe des marais de Lespinoy et du cours d'eau I'Avre. La présence du
Myriophylle dans I'Avre a été relevée par '’Agence départementale fluviale et maritime en 2016. Cependant, le

lien entre la station présentée ici et cette contamination n’est, pour le moment, pas établi car I'exutoire n'a pu
étre examine au cours de I'étude. E

~ |l existe un risque important de dispersion de I'espéce dans les zones humides alentours. Cette population peut
en effet agir potentiellement comme une source de propagation par l'action de la faune et du réseau
hydrographique.

} & = . Tilke L / ?(_“e‘} 3 ol TR R YR ‘
== e e VN | TN ks g

Impacts aveérés O potentlels O negllgeables O

- La station se trouve dans un bassin artificiel. Le Myriophylle du Brésil se développe avec d’autres plantes
f exotiques. L'impact sur la flore n’a pu étre evalué mais il semble faible.
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Remarques
L'introduction de I'espéce a visiblement été réalisée par le propriétaire dans un but ornemental.

Comme évoqué dans la fiche précédente, le Myriophylle du Brésil a été observé en 2016 par I'Agence
departementale fluviale et maritime sur le cours de I'Avre (secteur de Moreuil). Cette station est donc différente
de celle traitée ici. Elle se situe en dehors du domaine de compétence de I'Agence mais celle-ci a communiqué
linformation au syndicat Mixte AMEVA. Cette population étant située la plus en amont constitue en I'état actuel
des connaissances une source de dissémination a prendre absolument en compte.

Perspectives

L'artificialisation de la station et 'absence d’enjeux écologiques conduisent a ne pas considérer cette station
comme prioritaire pour une intervention.

Cependant, la proximité directe de la riviere I'Avre et des Marais de Lespinoy doivent conduire a une surveillance
de I'évolution de la station puisque le risque de dissémination est important. Suite a un échange avec I'Agence
fluviale départementale et Maritime, la contamination de I'Avre est avérée (cf. remarque).

En cas d'intervention, un arrachage manuel serait adapté. |l sera impératif de protéger le chantier avec des
« filtres » (grillages a maille 1x1 cm) pour éviter la contamination d’autres zones. Ces filtres seront a placer au
niveau de I'exutoire du bassin. La mise en place de tels filtres est soumise a déclaration et une autorisation est a
demander au préalable de tout chantier auprés de la Direction Départementale des Territoires (et de la Mer).

Plan d'action :

1- Information du propriétaire et de la commune.
2- Mise en place d'interventions afin d'éliminer cette population pouvant agir comme une source de
dispersion du taxon.

Sur la base de nos connaissances et de la prospection réalisée en 2016, les éléments permettant de définir la
priorité sont les suivants :

- Indicateur de faisabilité technique pour atteindre I'éradication = moyen ++
- Indicateur des risques de dissémination = fort +++

- Indicateur des enjeux biodiversité = faible +

- Indicateur du colt de gestion = moyen ++
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6.5.4 Synthése des enjeux liés au Myriophylle du Brésil (Myriophyllum aquaticum)

En 2016, dix-sept populations ont été visitées dans le cadre de ce travail. Six
populations ont disparu, cinq sont présumées disparues et six ont fait I'objet d’une fiche de
synthése (parmi ces populations deux ont été découvertes cette année). Cela met en exergue
I'utilité de ce travail d’actualisation des connaissances. Le niveau de connaissance pour cette
espéce parait satisfaisant mais encore perfectible (notamment dans le secteur de la Haute-
Somme).

La situation du Myriophylle du Brésil en ancienne Picardie est moins critique que pour
les autres espéces visées par cette étude.

Sur les six populations décrites dans les fiches, quatre d’'entre elles sont présentes sur
des sites privés trés artificialisés et sont déconnectés du réseau hydrographique. Ces
populations présentent un niveau de menace modéré pour les écosystémes et les services
écosystémiques associés. Pour ces stations, la sensibilisation des propriétaires et des
communes sera un préalable indispensable a la mise en place d’actions de lutte.

La présence de plusieurs foyers de Myriophylle du Brésil le long de la vallée de F'Avre
(entre Moreuil et Amiens) doit par contre attirer toute notre attention car le risque de
dissémination de 'espéce dans les vallées de I'Avre et de la Somme, est important. La gestion
du taxon doit y étre prioritaire. Heureusement, deux gestionnaires clairement identifiés sur ce
secteur s'occupent déja, dans le cadre de leurs missions, de surveiller I'évolution des
populations de Myriophylle.

Une population connue au sein d’'une propriété privée se situant dans les marais de
Sacy avait fait I'objet d'un contrat Natura 2000 permettant de réaliser des arrachages
mécaniques et/ou manuels en 2012 et en 2013. La situation y était trés problématique tant
pour le maintien des usages que pour l'environnement (probléme d’envasement et de
compétition avec le patrimoine naturel et plus particuliérement, avec les prairies @ Characées
(code UE 3140-1). Pour information, le Myriophylle du Brésil occupait une surface supérieure
a 500 m2 en 2011. Les campagnes d'arrachage qui ont été réalisées semblaient avoir donnée
de trés bons résultats. Ceci étant, depuis la fin des interventions, le propriétaire refuse
systématiquement I'accés a sa propriété. Il est donc difficile de conclure sur le maintien ou non
de cette population au sein des marais de Sacy. Sile Myriophylle du Brésil est toujours présent
dans cette propriété, alors la situation peut vite redevenir problématique. Qui plus est, cette
population serait une source de propagation a I'échelle des marais de Sacy. Une visite de cette
propriété est donc une priorité. Le Syndicat mixte des marais de Sacy est en contact avec le
propriétaire mais pour I'instant cela ne débouche toujours pas sur une possibilité de visite de
site.

Sur la base des résultats du travail effectué sur cette espéce en 2016, trois actions
semblent prioritaires (dont celle évoqué plus haut concernant les marais de Sacy).Tout
d’'abord, une mission de veille devra impérativement se poursuivre sur [a vallée de 'Avre. Tous
les herbiers de Myriophylle du Brésil recensés dans la riviére devront étre arrachés dés leur
apparition. La création d'une cellule de gestion de I'espéce devrait également étre mise en
place afin d’améliorer la transmission des observations et donc de gagner en réactivité (lien a
renforcer entre I'Agence départementale fluviale et 'TAMEVA). De maniére a gérer le probléme
a une échelle cohérente, il faudra absolument éradiquer |la population présente sur un bassin

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de I'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016



d’agrément situé sur la commune de Moreuil (cette population représente un risque assez
élevé de dispersion dans la vallée de I'Avre).

Ensuite, le financement de missions de connaissance relatives aux espéces végétales
exotiques envahissantes devra permettre de mener des investigations poussées de maniére
a attester ou non de la réelle disparition de I'espéce dans certains secteurs (ex : Haute-
Somme).

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de I'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances & I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016



6.6 Synthése des enjeux et perspectives a |'échelle du territoire picard

Suite aux prospections menées dans le cadre de cette étude, il apparait qu'un certain
nombre de stations ne disposent pas d'états initiaux. Or, cette information est indispensable
pour I'évaluation des populations d’espéces exotiques envahissantes. Il est donc nécessaire
de mettre en place des suivis systématiques dés lors qu'une station d’espéce exotique
envahissante est répertoriée.

En outre, le nombre de stations connues est sans doute trés en de¢a du nombre de
stations existant réellement. Afin d’améliorer le niveau de connaissances des espéces
concernées, la mise en place d'un réseau solide d’acteurs sensibilisé a la problématique
s’avere primordial.

Ce travail constitue un état des lieux des connaissances concernant six espéces
exotiques envahissantes a I'échelle des Hauts-de-France. A court terme, des prospections
spécifiques menées plus largement sur les trois départements concernés permettraient de
renforcer cet état des lieux. La mise en place d'opérations de sensibilisation et de gestion
constitue elle la seconde étape vers I'éradication de ces taxons, étape pour laquelle la Haute-
Vallée de la Somme est particuliérement concernée. La situation liée a la colonisation de la
Jussie y est préoccupante.

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de I'Environnement, de '’Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
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7 TABLEAU DE SYNTHESE DES STATIONS DISPARUES OU NON VISITEES
EN 2016 SUR LE TERRITOIRE PICARD

Les tableaux (ci-aprés) présentent les stations d’espéces exotiques envahissantes
disparues ou non visitées en 2016 sur le territoire picard. Ce tableau issu d'une extraction de
la base de données du Conservatoire botanique national de Bailleul, Digitale 2, renseigne les
informations liées a la station lorsque cela est possible. Ce tableau fournit une estimation du
nombre de stations concernée par les espéces étudiées a I'échelle des trois départements
concernés.

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de 'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
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8 FICHES DES STATIONS SUR LE TERRITOIRE DU NORD-PAS DE CALAIS

8.1 Sénecon en arbre (Baccharis halimifolia)
8.1.1 Département du Nord

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de I'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances & I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016
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8.1.2 Département du Pas-de-Calais

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de I'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre-2016
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8.2 Hydrocotyle fausse-renoncule (Hydrocotyle ranunculoides)
8.2.1 Département du Nord

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de 'Environnement, de FAménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016
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8.2.2 Département du Pas-de-Calais

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de I'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concemant cing espéces exotiques envahissantes
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8.3 Lagarosiphon élevé (Lagarosiphon major)
8.3.1 Département du Nord
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8.3.2 Département du Pas-de-Calais

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de I'Environnement, de FAménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016
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8.4 Jussie a grandes fleurs (Ludwigia grandiflora) & Jussie fausse-péplide (Ludwigia
peploides subsp. montevidensis)

Deux espéces de jussies sont mentionnées sur le territoire du Nord-Pas de Calais, par
conséquent les deux taxons ont été intégrés dans cette étude.

8.4.1 Département du Nord

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de 'Environnement, de FAménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016
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8.4.2 Département du Pas-de-Calais
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8.5 Myriophylle du Brésil (Myriophyllum aquaticum)
8.5.1 Département du Nord
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8.5.2 Département du Pas-de-Calais
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8.6 Synthese des enjeux et perspectives a I'échelle du territoire du Nord-Pas de Calais

Ce premier bilan pour le Nord-Pas de Calais est trés partiel et largement insatisfaisant
pour définir une stratégie globale de lutte sur ce territoire. Ce constat résulte de I'absence des
financements importants mis a disposition depuis de nombreuses années par I'ancienne
Région Picardie.

De nouvelles prospections et prises de contact avec les propriétaires et usagers des sites
concernés sont indispensables pour affiner la connaissance (localisation précise des
populations d'espéces exotiques envahissantes, dynamique, impacts, actions de lutte
menées...) et accompagner des actions cohérentes et efficaces de lutte.

Centre régional de phytosociologie agréé Conservatoire botanique national de Bailleul
Direction Régionale de 'Environnement, de 'Aménagement et du Logement des Hauts-de-France
Synthése des connaissances a I'échelle des Hauts-de-France concernant cing espéces exotiques envahissantes
/ Décembre 2016



9 METHODES DE GESTION

Les méthodes de gestion utilisées dans le cadre de la lutte contre les espéces exotiques
envahissantes sont décrites ci-apres.

9.1 Sénecon en arbre (Baccharis halimifolia)
9.1.1 Méthodes de gestion

9.1.1.1 Arrachage manuel

Cette méthode est envisageable uniquement pour les jeunes individus de Sénegon en
arbre, lors des premiéres phases de colonisation (individus de I'année ou de deux ou trois ans
d’'age). La période d'intervention idéale est la fin de I'été car les jeunes plants bien verts
contrastent alors avec le reste de la végétation. |l faudra veiller a retirer 'ensemble du systéme
racinaire afin d’éviter les rejets. Si la population ne compte que quelques gros pieds isoles,
ceux-ci peuvent alors étre déracinés a I'aide d’'une pioche.

8.1.1.2 Arrachage mécanique

L’arrachage des souches ou lorsque le terrain est trop difficile, la coupe, voire le
gyrobroyage peuvent &tre envisagés. Ces opérations sont & renouveler plusieurs fois en raison
des rejets et de la banque de graines pouvant étre importante lorsque I'espéce est installée
depuis plusieurs années sur le site.

Lorsque l'arrachage n’est pas possible, la taille réguliére des arbres avant la floraison
a moins de 10 cm du sol peut permettre de limiter la dissémination des graines et peut réduire
leur propagation. Cette technique doit &tre suivie d’'un entretien par la fauche.

9.1.2 Suivi des travaux de gestion

9.1.2.1  Suiviannuel
Maintenir une veille sur les secteurs gérés de maniére a prévenir d'éventuelles
repousses.

9.1.3 A éviter

9.1.3.1 Traitements chimiques

Des moyens de lutte chimique existent également. Le « Tordon 22K » et le
« Débroussaillant 2D » ont été testés notamment en Camargue mais sont aujourd’hui interdits
a la commercialisation et a 'usage (respectivement en 2015 et en 2004). Quoi qu’il en soit, les
résultats ne sont pas toujours concluants et il est primordial de rappeler les effets
potentiellement néfastes de telles substances sur la santé humaine et sur 'environnement.

9.1.3.2 Commercialisation

On trouve encore trés fréquemment le Sénegon en arbre en vente, notamment dans les
jardineries et sur internet. On y met en avant ses qualités de brise vent en bord de mer ainsi
que sa floraison et ses fruits argentés. Sa commercialisation n'est pas encore interdite :
n'encouragez pas sa dispersion en I'achetant et préférez d’autres espéces pour 'ornement de
votre jardin ou pour tout autre aménagement paysager !
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9.2 Hydrocotyle fausse-renoncule (Hydrocotyle ranunculoides)
9.2.1 Meéthodes de gestion

9.2.1.1 Arrachage manuel

Pour des petites surfaces colonisées, I'arrachage manuel, a partir des rives ou
directement sur le plan d’eau a I'aide d’'embarcations, montre de bons résultats et constitue la
méthode la plus fine pour s’assurer de I'élimination de toutes les parties de la plante. De plus,
cette technique est la moins traumatisante pour le milieu naturel et présente un risque moindre
de propagation de boutures.

9.2.1.2 Arrachage mécanique

L'arrachage mécanique peut s'avérer utile dans le cas de surfaces et de volumes
importants a traiter (plusieurs centaines de m?). Cette technique vise a retirer les parties
aériennes de la plante, ainsi que ses racines, a l'aide d’'une grue munie d’'une pince
hydraulique adaptée (c’est-a-dire laissant s’échapper un maximum d'eau et de substrat) et
montée sur barge flottante ou sur un engin, suivant le contexte.

En contexte d’eaux libres, quelle que soit la méthode employée, il est impératif de
protéger le chantier avec des «filtres » (grillages a maille 1x1 cm) pour éviter la contamination
d’autres zones. Ces filtres seront a placer en priorité en aval de la zone d’intervention. Leur
mise en place est soumise a déclaration et une autorisation est a demander au préalable de
tout chantier auprés de la Direction Départementale des Territoires (et de la Mer).

Les produits d’arrachage seront impérativement stockés en dehors des zones humides
ou susceptibles d’'étre soumises aux phénomeénes d’inondation. L'idéal est de répandre la
plante sur le sol (dans un lieu sécurisé€) pour la faire sécher rapidement. La plante, assez
résistante, est en effet capable de survivre assez longtemps (voire méme de fleurir) lorsqu’elle
est stockée en tas compact. Le compostage est également envisageable.

5.2.2 Suivi des travaux de gestion

9.2.2.1 Arrachage mécanique

L'arrachage mécanique doit étre suivi de campagnes d'arrachage manuel, afin de gérer
les petits herbiers non traités ou ceux nouvellement créés a partir des fragments engendrés
par cette technique.

9.2.2.2 Suiviannuel
Veille annuelle sur les secteurs gérés de maniére a prévenir d'éventuelles repousses.

9.2.3 A éviter

9.2.3.1 Traitement chimique

L’arrété du 12/09/2006 interdit tout traitement chimique a moins de 5 métres minimum
de tout point d’eau, cours d’eau, étang, plan d’'eau, figurant sur les cartes au 1/25000éme de
I'Institut Géographique National. De plus, plus aucun herbicide a usage aquatique n’est
autorisé depuis 2009. Quoi qu’il en soit, il est important de rappeler les nuisances de telles
substances sur la santé humaine et sur I'environnement.

9.2.3.2 Faucardage

Le faucardage permet uniguement de faire disparaitre de fagon trés transitoire les
parties visibles de la plante. De plus, cette technique génére de nombreux fragments qui sont
autant de boutures susceptibles de favoriser la colonisation d’autres sites par la plante.
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9.3 Lagarosiphon élevé (Lagarosiphon major)
9.3.1 Meéthodes de gestion

9.3.1.1 Arrachage manuel

Pour les herbiers situés a faible profondeur, I'arrachage manuel constitue la méthode
la plus précise pour s'assurer de I'élimination de toutes les parties de la plante. De plus, cette
technique est la moins traumatisante pour le milieu naturel et présente un risque moindre de
propagation de boutures.

9.3.1.2 Miseen assec

L'assec permet de soumettre la plante a la dessiccation et entraine théoriquement sa
mort. Pour étre efficace, il faut garantir I'absence d’humidité résiduelle des sediments par une
durée de dessiccation de plusieurs semaines.

9.3.1.3 Curage

Le curage, réalisé avec des engins mécaniques, est un moyen radical de se
débarrasser des herbiers a condition de s’étre assuré d’'avoir enlevé la totalité de la plante
(parties aériennes et rhizomes).

La combinaison de ces deux techniques peut aussi étre envisagée : I'assec, méme
partiel, peut permettre une meilleure visibilit¢ et donc une plus grande efficacité pour les
travaux de curage.

Ces deux derniéres méthodes de gestion sont lourdes et peuvent présenter aussi bien
des avantages que des inconvénients, a des degrés divers selon chaque site. Il est donc
nécessaire, pour chaque site concerné, de définir la priorité entre la destruction des foyers de
Lagarosiphon et les atteintes sur le milieu aquatique en prenant en consideration les enjeux
liés a la flore et a la faune. Chaque site est donc a étudier au cas par cas, et nécessite une
expertise par un organisme compétent.

Si 'arrachage manuel ou le curage est envisagé, il est impératif de protéger le chantier
avec des « filtres » (grillages a maille 1x1 cm) pour éviter la contamination d’autres zones. Ces
filtres seront & placer en priorité en aval de la zone d'intervention. Leur mise en place est
soumise a déclaration et une autorisation est & demander au préalable de tout chantier aupres
de la Direction Départementale des Territoires (et de la Mer).

9.3.2 Suivi des travaux de gestion

9.3.2.1 Suiviannuel
Maintenir une veille sur les secteurs gérés de maniére a prévenir d’éventuelles
repousses.

9.3.2.2 Elimination et exportation des produits d’arrachages

Les produits d’arrachage seront impérativement stockés en dehors des zones humides
ou susceptibles d’étre soumises aux phénoménes d’inondation. L'idéal est de répandre la
plante sur le sol (dans un lieu sécurisé) pour la faire sécher rapidement. Le compostage est
également envisageable.

9.3.3 A éviter

9.3.3.1 Faucardage

Des opérations de faucardage, répétées annuellement sur de grandes superficies,
peuvent permettre de maintenir les activités nautiques estivales. Cependant, ce type d'action
ne peut suffire a contrdler la prolifération des foyers et engendre de nombreux fragments qui
constituent autant de boutures susceptibles de former des nouveaux foyers de colonisation.
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9.3.3.2 Traitement chimique

L’arrété du 12/09/2006 interdit tout traitement chimique a moins de 5 métres minimum
de tout point d’eau, cours d’eau, étang, plan d’eau, figurant sur les cartes au 1/25000éme de
I'institut Géographique National. De plus, plus aucun herbicide a usage aquatique n’est
autorisé depuis 2009. Quoi qu'il en soit, il est important de rappeler les nuisances de telles
substances sur la santé humaine et sur I'environnement.

9.3.3.3 Commercialisation

On trouve encore trés fréquemment le Lagarosiphon élevé en vente, notamment dans
les jardineries. En effet, sa commercialisation n’est pas encore interdite : n’encouragez pas sa
dispersion en achetant cette plante et préférez d’autres espéces pour 'ornement de votre
aquarium ou votre bassin d’agrément.

9.4 Jussie a grandes fleurs (Ludwigia grandiflora) & Jussie fausse-péplide (Ludwigia
peploides subsp. montevidensis)

L’arrété du 02/05/2007 interdit le colportage, la mise en vente, I'achat, I'utilisation ainsi
que lintroduction dans le milieu naturel, volontaire, par négligence ou par imprudence de la
Jussie a grandes fleurs et de la Jussie fausse-péplide.

9.4.1 Méthodes de gestion

Pour des petites surfaces colonisées, I'arrachage manuel, a partir des rives ou
directement sur le plan d’eau a I'aide d’embarcations, aboutit & de bons résultats et constitue
la méthode la plus fine pour s’assurer de I'élimination de toutes les parties de la plante. De
plus, cette technique est la moins traumatisante pour le milieu naturel et présente un risque
moindre de propagation de boutures.

9.4.1.1 Arrachage mécanique

L'arrachage mécanique peut s’avérer incontournable dans le cas de surfaces
importantes a gérer (plusieurs centaines de m?). Cette technique vise a retirer les parties
aériennes de la plante ainsi que ses racines a l'aide d’une grue munie d’une pince hydraulique
(c'est-a-dire laissant s’échapper un maximum d’eau et de substrat) et montée sur barge
flottante ou sur un engin suivant le contexte.

Quelle que soit la méthode employée, en contexte d'eaux libres, il est impératif de
protéger le chantier avec des « filtres » (grillages a maille 1x1 cm) pour éviter la contamination
d'autres zones. Ces filtres seront a placer en priorité en aval de la zone d’intervention. La mise
en place de tels filires est soumise a déclaration et une autorisation est a demander au
préalable de tout chantier aupres de la Direction Départementale des Territoires (et de la Mer).

9.4.2 Suivi des travaux de gestion

9.4.2.1 Suiviannuel

Maintenir une veille sur les secteurs gérés de maniére a prévenir d’éventuelles
repousses. L'arrachage mécanique doit étre suivi de campagnes d’arrachage manuel afin de
gérer les petits herbiers non traités ou ceux nouvellement créés a partir des fragments
engendrés par cette technique.

9.4.2.2  Elimination et exportation des produits d’arrachages

Les produits d’arrachage seront impérativement stockés en dehors des zones humides
ou susceptibles d’étre soumises aux phénomeénes d’inondation. L'idéal est de répandre la
plante sur le sol (dans un lieu sécurisé) pour la faire sécher rapidement. La plante, assez
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résistante, est en effet capable de survivre assez longtemps (voire méme de fleurir) lorsqu’elle
est stockée en tas compacts. Le compostage est également envisageable.

9.4.3 A éviter

9.4.3.1 Faucardage

Le faucardage, méme s'il est susceptible a terme d'affaiblir la plante, permet
uniquement de faire disparaitre de fagon trés transitoire ses parties visibles. Cette technique
génére également de nombreux fragments qui sont autant de boutures susceptibles de
favoriser la colonisation d’autres sites par la plante.

9.4.3.2 Traitement chimique

L’arrété du 12/09/2006 interdit tout traitement chimique a moins de 5 métres minimum
de tout point d’eau, cours d’'eau, étang, plan d'eau, figurant sur les cartes au 1/25000eme de
I'Institut Géographique National. De plus, plus aucun herbicide & usage aquatique n'est
autorisé depuis 2009. Quoi qu'il en soit, il est important de rappeler les nuisances de telles
substances sur la santé humaine et sur I'environnement

9.5 Myriophylle du Brésil (Myriophyllum aquaticum)

9.5.1 Méthodes de gestion

9.5.1.1 Arrachage manuel

Pour des surfaces ponctuellement infestées, 'arrachage manuel a partir des rives ou
a l'aide d’embarcations montre de bons résuitats et constitue la méthode la plus fine pour
assurer I'élimination de toutes les parties de la plante. De plus, cette technique est la moins
destructrice pour le milieu naturel et présente un risque moindre de propagation de boutures.

9.5.1.2 Arrachage mécanique

L’arrachage mécanique visant a retirer les parties aériennes de la plante ainsi que ses
racines a l'aide d’'un godet adapté peut s'avérer utile dans le cas de surfaces et de volumes
importants & traiter. Cette technique vise a retirer les parties aériennes de la plante ainsi que
ses racines a I'aide d’une grue munie d’'une pince hydraulique (c'est-a-dire laissant s'échapper
un maximum d’eau et de substrat) et montée sur barge flottante ou sur un engin suivant le
contexte.

Quelle que soit la méthode employée, il est impératif de protéger le chantier avec des
« filtres » (grillages a maille 1x1 cm) pour éviter la contamination d’autres zones. Ces filtres
seront & placer en amont et en aval de la zone d'intervention et plus généralement au niveau
de toutes les connexions avec les autres piéces d’eau. La mise en place de tels filtres est
soumise a déclaration et une autorisation est @ demander au préalable de tout chantier aupres
de la Direction Départementale des Territoires (et de la Mer).

9.5.2 Suivi des travaux de gestion

9.5.2.1 Arrachage mécanique

L’'arrachage mécanique doit étre suivi de campagnes d'arrachage manuel afin de gérer
les petits herbiers non traités ou ceux nouvellement créés a partir des fragments engendrés
par cette technique.

9.5.2.2 Suiviannuel
Maintenir une veille sur les secteurs gérés de maniére a prévenir d’éventuelles

repousses.
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9.5.2.3 Elimination et exportation des produits d’arrachages
Eliminer les déchets par incinération ou les épandre hors de toute zone inondable afin
de les laisser sécher.

9.5.3 A éviter

9.5.3.1 Introductions d’espéces

Des expériences de contréle par lintroduction de la Carpe chinoise (dénomination
recouvrant en fait trois espéces distinctes : la Carpe Amour, la Carpe argentée et la Carpe
marbrée) ont montré que ces poissons n’ont que peu d’appétence pour le Myriophylle du Brésil
et consomment préférentiellement les autres végétaux aquatiques. Quoi qu'il en soit,
I'introduction de ces espéces dans le milieu naturel, en métropole, est soumise a autorisation
selon les articles L. 432-10 et R. 432-6 du code de I'environnement (elle est limitée aux seuls
plans d’eau équipés des dispositifs permanents empéchant la libre circulation du poisson entre
ces plans d’eau et les eaux avec lesquelles ils communiquent).

9.5.3.2  Faucardage

Le faucardage, méme s'il est susceptible a terme d'affaiblir la plante, permet
uniquement de faire disparaitre de fagon transitoire les parties visibles de celle-ci. Cette
technique génére également de nombreux fragments qui sont autant de boutures susceptibles
de favoriser la colonisation d’autres sites par la plante.

9.5.3.3  Traitement chimique

L'arrété du 12/09/2006 interdit tout traitement chimique a moins de 5 meétres minimum
de tout point d’eau, cours d’eau, étang, plan d’'eau, figurant sur les cartes au 1/25000&éme de
I'Institut Géographique National. De plus, plus aucun herbicide a usage aquatique n'est
autorisé depuis 2009. Quoi gu'il en soit, il est important de rappeler les nuisances de telles
substances sur la santé humaine et sur I'environnement.

9.5.3.4 Commercialisation

On trouve encore trés fréquemment les myriophylles exotiques en vente, notamment dans
les jardineries. En effet, leur commercialisation n’est pas encore interdite : n’encouragez pas
leur dispersion en les achetant et préférez d’autres espéces pour 'ornement de votre piéce
d'eau !
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